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,Prace Historyczno-Archiwalne”
T. XIII, Rzeszéw 2003

Ks. Stawomir Zych

Z dziejow parafii farnej w Gorlicach od XIV w. do 1772 r.

Wstep

Gorlicach stanowi jedno z gltéwnych centréw zycia religijnego diecezji

rzeszowskiej. Dowodem na to jest fakt, ze to wlasnie na jej terenie - gorlic-
kim rynku - odbyla sie uroczysta inauguracja nawiedzenia parafii diecezji rze-
szowskiej przez kopie obrazu Matki Bozej Czestochowskiej z udziatem Episko-
patu Polski 13 X 2001 r.

Miasto, jak i parafia zapisaly sie w historiografii z powodu zniszczeni z okresu
I wojny $wiatowej. Wtedy bowiem, wiosng 1915 r., okolice Gorlic staty sie wi-
downig walk, ktére przeszly do historii jako bitwa gorlicka. Byla ona jedng z
najwiekszych w czasie tej wojny2. Wéwczas ulegt zniszczeniu kosciét parafialny?.

Badania nad przeszloscia gorlickiej parafii farnej podjat ok. potowy XIX w. hi-
storyk lacifiskiej diecezji przemyskiej ks. Franciszek Pawlowski (1807-1876). Za-
owocowaly one krétkim szkicem zamieszczanym w schematyzmach diecezjal-
nych*.

Niniejsze opracowanie powstalo z inicjatywy dziekana gorlickiego ks. pralata
Stanistawa Gorskiego. Opiera sie ono gléwnie na Zrédtach archiwalnych, prze-
chowywanych m.in. w Archiwum Parafii Farnej w Gorlicach. Na szczegélng
uwage zasluguja znajdujace sie tam materialy zebrane przez wybitnego znawce
dziejow Gorlic - inz. J6zefa Baruta. Przeprowadzono réwniez kwerende w Ar-
chiwum Kurii Metropolitarnej w Krakowie, Archiwum Kapituty Metropolitarnej
w Krakowie® oraz w Archiwum Archidiecezjalnym w Przemyslu. Uwzgledniono

Parafia farna pod wezwaniem Narodzenia Naj$wietszej Maryi Panny w

1 Zob. A. Motyka, Redemptori Hominis. Dziesigciolecie diecezji rzeszowskiej (1992-2002),
Rzeszow 2002, s. 145.

2M. Zgoérniak, 1914-1918. Studia i szkice z dziejow I wojny Swiatowej, [Krakéw 1987], s.
155 i nast.; R. Broch i H. Hauptmann, Zachodniogalicyjskie groby bohateréw z lat wojny
Swiatowej 1914-1915, przel. H. Sznytka, oprac. J. P. Drogomir, b.m.r.w., s. 116.

3 B. Swieykowski, Z dni grozy w Gorlicach od 25 IX 1914 do 2 V 1915, Krakéw 1919,
passim.

4 Schematismus universi venerabilis cleri saecularis et regularis dioecesis rit. lat. Premisliensis
pro anno Domini 1912 (dalej: Schematismus 1912), Premisliae 1911, s. 58.

5 Wykorzystano mikrofilmy ze zbioréw Osrodka Archiwéw, Bibliotek i Muzeéw Ko-
Scielnych przy Katolickim Uniwersytecie Lubelskim.
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takze opracowania o tematyce regionalnej znajdujace sie m.in. w zbiorach Mu-
zeum Regionalnego PTTK im. I. Lukasiewicza w Gorlicach.

Niniejszy artykut jest zarysem dziejéw parafii farnej w Gorlicach do I rozbio-
ru Polski. Ukazuje on geneze i poczatki parafii, jej przynaleznoé¢ do struktur
koscielnych, kwestie zwigzane z obszarem i ludnoscig. Przedstawia ponadto
kolatoréw parafii, $wiatynie, duszpasterzy, instytucje koscielne i bractwa, ktére
m.in. ksztaltowaly duchowe oblicze parafii.

Geneza i poczatki parafii oraz jej odnowa

Wedtug ustaleni ks. Franciszka Pawlowskiego oraz ks. Bolestawa Kumora, pa-
rafia Narodzenia NMP powstala w XIV w.6 Pierwsza wzmianka o jej istnieniu
pochodzi z 1411 r. Wtedy to Derstaw Karwacjan, syn Derslawa, stolnika sando-
mierskiego, wlasciciel Gorlic, uposazyl ottarz ufundowany przez swego ojca w
kosciele parafialnym w Gorlicach, tworzac tzw. altarie’. Po raz kolejny altarie
uposazyli synowie Derstawa II - Jan i Piotr 14 V 1426 r.8

W 2. potowie XVI w. parafii katolickiej w Gorlicach zaczeta grozi¢ zaglada,
bowiem miasto stalo sie wlasnoscig kalwiriskiej rodziny Pienigzkoéw, a 16 XI 1598
r. Jan Strasz, ostatni z dawnych wlascicieli Gorlic, przekazat prawo patronatu
nad parafia Przectawowi Pienigzkowi. By¢ moze bylo to tylko potwierdzenie
przekazania, ktére nastapilo wczesniej?, bowiem wedtug akt wizytacji generalnej
z 1595 r. istniata co prawda samodzielna parafia w Gorlicach?, jednak kosciét byt
sprofanowany, a , Przectaw Pienigzek, kacerz, zagrabit krzyz srebrny”1t. Akta kolej-
nych wizytacji z 1. polowy XVII w. (1602, 1608, 1618) nie wymieniajg samodziel-
nej parafii w Gorlicach?2. Nie zamarto jednak zycie religijne katolikéw w miescie,
o czym $wiadczg powolania kaptanskie z jego terenu (Tabl. nr 1).

6 ,,Eccl. paroch. saec. XIV. per haereticos occupata, cuncta privilegia amisit, hinc de eius funda-
toribus nihil constat.” [F. Pawtowski], Gorlice, Schematismus 1912, s. 58; B. Kumor, Naj-
Swigtsza Maryja Panna jako patronka koéciotow parafialnych w archidiakonacie sqdeckim, wojnic-
kim i prepozyturze tarnowskiej (do korica XVI w.), ,Nasza Przesztos¢”, T. 9 (1959), s. 364.

7 APFG, Teczka ,Historia P. Jezusa w Wiezieniu”, b. sygn., Odpis dokumentu z 1411 r.
w przekl. pol, s. I-IL.

8 Tamze, Odpis dokumentu z 14 V 1426 r. w przekt. pol., s. I-IIL.

9 APFG, Teczka ,Materiaty do historii kosciola w Gorlicach”, b. sygn., [J. Barut], Ma-
teriaty do dziejow koSciota parafialnego w Gorlicach (Wyciqgi z akt grodzkich bieckich, sqdeckich i
innych), s. 3.

10 AKapMK, AV 1595-1598, sygn. AVCap. 65, k. 41.

1], Bukowski, Dzieje reformacyi w Polsce od wejécia jej do Polski az do jej upadku. Wedtug
najnowszych zrodet, t. 1: Poczqtki i terytorialne rozprzestrzenianie sie reformacyi, Krakow 1883,
s. 668.

12 AKapMK, Acta visitationis exterioris decanatuum: Jaslensis, Zmigrodensis, Becensis et
Voynicensis ex commissione R.D. Bernardi Maciejowski episcopi Cracoviensis, ducis Severiensis
per R.D. Andream Chroscitiski protonotarium apostolicum praepositum et decanum Voynicensem
conscripta anno Domini 1602, sygn. AVCap. 21, passim; tamze, Visitatio ecclesiarum in deca-
natibus: Mielcensi, Robczycensi, Strzyzoviensi, Pilsnensi, Jaslensi, Zmigrodensi, Biecensi per R.D.
Petrum Skidzieriski, archidiaconum Zawichostensem et Martium Klociriski praepositum Biecensem
authoritate R.D. Petri Tylicki episcopi Cracoviensi anno Domini 1608 factae, sygn. AVCap. 26,
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Tabl. nr1
Duchowni pochodzacy z Gorlic (XVI/XVII w.)
Imie Imie ojca Data przyjecia Swiecen Prowizor
i nazwisko subdiako- | diakonatu | prezbiteratu

natu

Kacper z Gorlic| Kacper 261111583 | 26 V1584 | 19 XI11584 -
OSB

Piotr Piotrow-

Andrzej Kaczmar-| Albert 21 XI11596 | 7 1111598 - ski, prepozyt i
czyk oficjat biecki
Jan ,Gorlicius” - Jakub 25111600 | 18 III 1600 11V 1600 Proboszcz z
bakatarz sztuk Zagobrzan
wyzwolonych

Zrodto: Ksiggi egzamindw do Swieceii w diecezji krakowskiej z lat 1573-1614, oprac. Z. Pie-
trzyk, bm.r, nr 681, 1321, 2501.

Gorlice staly sie jednym z waznych osrodkéw reformacji w Polsce. 22 V 1617
r. odbyta sie tutaj dysputa arian z kalwinami, ktérej przystuchiwali sie dwaj
ksieza katoliccy z Biecza?®.

W 1625 r. ks. Stanistaw Szczepanowski, katolicki proboszcz w Kruzlowej,
otrzymal prezente od Przectawa Pienigzka na probostwo gorlickie oraz instytu-
cje kanoniczng na ten urzad od biskupa krakowskiego Marcina Szyszkowskie-
go'. W sierpniu tegoz roku wozny sagdowy Wojciech Spiechowicz ,, wwigzat w
posiadanie” probostwa gorlickiego ks. Szczepanowskiego?®. Protestanci, nie mo-
gac sie pogodzi¢ z prawnym rozwigzaniem, postanowili przemoca nie dopusécié¢
do utraty probostwa. Jak podaje W. Budka ,gdy [...] ksigdz Szczepanowski zjechat z
Kruzlowej dnia 1 wrzesnia w towarzystwie tego samego woznego, aby objac juz w rze-
czywiste posiadanie probostwa gorlickiego, natknqt sie na zbrojny opor. Babka Przectawa
Pienigzka, Agnieszka z Myszkowskich, jej syn a stryj Przectawa Mikotaj Zbozny, wresz-
cie sqsiad Jan Potocki z tuznej, uzbroiwszy czeladZ w szable i rusznice, nie dopuscit
Szczepanowskiego do kosciota i plebanii”16. Ks. Szczepanowski wni6st protest do
sadu grodzkiego w Bieczul”. W 1626 r. nastgpita ugoda, na mocy ktérej probo-
stwo znalazto sie w rekach katolikéw, a zbdr przeniesiono do czesci miasta nale-

passim; tamze, Visitatio decanatus Becensis, Jaslensis, Smigrodensis, Pilznensis, StrzyzZoviensis,
Ropczycensis et Mielcensis per Nicolaum Wasowicz archidiaconum Sandecensem in annis 1618-
1619 facta, sygn. AVCap 37, passim.

13 W. Budka, Zbér w Gorlicach i jego patroni, ,Reformacja w Polsce”, R. 3 (1924), s. 130.
Zob. ]J. Pasiecznik, Kosciot i klasztor franciszkanow - reformatow w Bieczu (1624-1982), Kra-
koéw 1984, s. 209.

14W. Budka, Zbor w Gorlicach i jego patroni, s. 131.

15 APFG, Teczka ,Materialy do historii kosciota w Gorlicach”, b. sygn.,, [J. Barut], Ma-
teriaty do dziejow kosciota parafialnego w Gorlicach, s. 3.

16 W. Budka, op. cit., s. 131.

17 Ibidem.
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zacej do Rylskich, a nastepnie gorlickich kalwinéw przylaczono do zboru w Jo-
diéwee's. W 2. polowie XVII w. miasto odzyskalo jednolite, katolickie oblicze
wyznaniowe.

W XVIII stuleciu wzrosto znaczenie parafii gorlickiej, a w miescie funkcjono-
waly trzy $wiatynie! i dwie prebendy dla duszpasterzy. W zwiazku z tym, nie-
ktérzy proboszczowie zaczeli uzywacé tytutu prepozytéw od okoto 1712 r.20 Z
badan ks. B. Kumora wynika, Ze nie doszlo jednak do formalnego erygowania
prepozytury?!. Akta wizytacji generalnej z 1767 r. nie uzywajq tego okreslenia na
parafie gorlicka?.

Przynaleznos¢ do struktur koscielnych

Do 1786 r. parafia gorlicka nalezata do diecezji krakowskiej. Byta to najwiek-
sza diecezja w przedrozbiorowej Rzeczypospolitej?®. Poczatkowo ta parafia
prawdopodobnie wchodzita w sklad dekanatu jasielskiego (powstat w 2. poto-
wie XII w.), a w 1. potowie XV w. przylaczono ja do nowopowstalego dekanatu
bieckiego?, natomiast w sto lat p6zniej (XVI w.) do okregu sadowego (oficjalatu)
z siedzibg w Bieczu?. 4 X 1448 r. biskup krakowski kardynat Zbigniew Olesnicki
utworzyl archidiakonat sadecki, do ktérego wiaczyt m.in. Gorlice?¢, natomiast 5
VII 1763 r. biskup Kajetan Sottyk przylaczy! dekanat biecki z Gorlicami do archi-
diakonatu z siedziba w Wojniczu?.

Prawo patronatu i kolatorzy

Wiasdciciele Gorlic posiadali prawo patronatu w stosunku do kosciola
parafialnego. Byli oni patronami kosciota (zwani mylnie kolatorami). Kolatorzy
posiadali prawa i obowiagzki wobec parafii. Ich prawa byly raczej honorowe.
Kolator posiadal honorowe miejsce w $wiatyni parafialnej, blisko gléwnego
oftarza. Zajmowat on tzw. tawke kolatorska. Rowniez na procesjach zajmowat
honorowe miejsce, prowadzac celebransa pod reke. Mial ponadto prawo
umiesci¢ swdj herb w kosciele, a takze prawo do pochéwku pod posadzka

18 Ibidem, s. 133.

19 Zob. S. Litak, Koscidt taciriski w Rzeczypospolitej okoto 1772 roku. Struktury administra-
cyjne, Lublin 1996, s. 252-253.

20 APFG, Teczka ,Materiaty do historii parafii Gorlice”, b. sygn., Z. XII, s. 15-17.

21 Zob. B. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 3, Krakéw 2000, s. 431-435.

22 AAPrz, [Visitatio decanatus Becensis, 1767] (dalej: AV 1767), sygn. 293, s. 23.

2 B. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 1, Krakéw 1998, s. 162.

% Tenze, Archidiakonat sgdecki. Opracowanie materiatow Zrodtowych do atlasu historyczne-
go Kosciota w Polsce, Lublin 1964 (nadbitka z , Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne”), s.
15-16.

25]bidem, s. 21.

2 Jbidem, s. 13; tenze, Kolegiata sw. Matgorzaty w Nowym Sqczu i jej oddziatywanie religij-
no-kulturalne (1448-1791), ,Rocznik Sadecki”, T. 19 (1990), s. 23-24.

27 B. Kumor, Organizacja archidiakonalna w Matopolsce Potudniowej, ,Prawo Kanonicz-
ne”, R. 2 (1959) nr 1-2, s. 420.
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kosciota. Posiadat rowniez liturgiczny przywilej calowania pateny po Mszy sw.
Do praw patrona nalezalo korzystanie ze wsparcia i utrzymanie z funduszéw
koscielnych, gdyby nie posiadat srodkéw do zycia?.

Najwazniejszym prawem patrona bylo przedstawianie biskupowi kandydata
na urzad zwigzany z beneficjum. Czynil to osobiscie lub pisemnie, udzielajac
tzw. prezenty. Obowiazkiem patrona bylo czuwanie nad stanem kosciota i
caloscia jego uposazenia®.

W $redniowieczu prawo patronatu nalezato do wiascicieli Gorlic - Karwacja-
néw, prawdopodobnie fundatoréw parafii gorlickiej, szkoty i szpitala ubogich?3.
Wiadomo, ze w 1543 r. wlascicielem czesci miasta byl Jan Strasz z Biataczowa.
Okoto potowy XVI w. Gorlice staly sie wlasnoscig kalwina Stanistawa Odrowaza
Pienigzka, a p6zniej jego nastepcowsl.

W 1625 r. w posiadanie potowy miasta weszta kalwiriska rodzina Rylskich,
uwazanej w czasie ,potopu” szwedzkiego za zdrajcéw ojczyzny32. Tymczasem w
1. potowie XVII w. Pienigzkowie nawrdcili sie na katolicyzm. Ostatni dziedzic
Gorlic z tego rodu - Jan Pienigzek, wojewoda sieradzki byt kandydatem na kréla
Polski w czasie sejmu elekcyjnego w 1704 r.33

Na pocz. XVIII w. miasto w catosci stalo sie wlasnoscig Letowskich34. W 1774
r. na ich dobrach: Gorlice, Glinik Mariampolski i Ropa ulokowano kwote 6000 zt
polskich, ktéra stanowila podstawe fundacji prebendy pralata-kanclerza kapituty
kolegiackiej w Wojniczu®. Ostatni z tetowskich, Aleksander, doprowadzit swdj
majatek do ogromnego zadluzenia, dlatego w 1804 r. doszlo do licytacji jego
do6br. Miasto nabyt hrabia Stadnicki. Po Stadnickich miasto dziedziczyli Mitkow-
scy, Lebowscy i Zdziechowscy?.

Terytorium i ludnosé

Okreg parafialny gorlickiej fary uformowat sie juz w sredniowieczu. Wedtug
,Liber retaxationum” diecezji krakowskiej z 1529 r., do parafii w Gorlicach
oproécz miasta nalezaly 4 wsie: Strozowka (Str6zéwka), Ropicza (Ropica Polska),
Shokol (Sokét) i Glynnyk (Glinik Mariampolski)?”. Wszystkie te miejscowosci w

B S, Zych, Szpital ubogich przy kosciele parafialnym w Zabierzowie w latach ok. 1619-1939,
Kolbuszowa 2002, s. 148-149.

2 Ibidem, s. 149.

30 J. Barut, Gorlice. Notaty z historii i budownictwa ,, Matego Gdariska”, [w:] Nad rzekq Ro-
pa. Z dziejow Biecza, Gorlic i okolicy, opr. zbior., Krakéw b.r., s. 113-124.

31 Ibidem, s. 125. Por. Matricularum Regni Poloniae Summaria excussis codicibus, qui in
Chartophylacio Maximo Varsaviensi asservantur, pars IV Henrici Valesii regis tempora complec-
tens 1573-1574, contexuit M. Wozniakowa, Varsoviae MCMXCIX, nr 273.

32]. Barut, Gorlice. Notaty z historii i budownictwa ,,Matego Gdariska”, s. 125.

3 Ibidem, s. 127.

34 Ibidem.

% J. Szymanski, Kapituta kolegiacka w Wojniczu 1465-1786, Lublin 1962, s. 73.

3 J. Barut, Gorlice. Studium historyczno-urbanistyczne miasta, Brzozéw 1991, s. 24.

37 Ksigga dochodow beneficjow diecezji krakowskiej z roku 1529 (tzw. Liber retaxationum),
wyd. Z. Leszczynska-Skretowa, Wroctaw 1968, s. 105.
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czasach staropolskich stanowily wtasno$¢ prywatng z wyjatkiem Sokota, wcho-
dzacego w sklad doébr krélewskich3®. Stan ten utrzymat sie bez zmian przez okres
staropolski, co potwierdzaja rejestry poborowe z 1629% i 1680 r.4° Liczba ludnosci
na terenie parafii przedstawiala sie nastepujaco:

Tabl. nr 2
Ludnos¢ parafii farnej w Gorlicach
Rok Gorlice Glinik Ropica Str6zéwka | Sokoét Razem
1600 ok. 1000* - - - - -
1700 ok. 1500 - - - - -
1767 - - - - - ok. 2950
ok. 1785 1715 462 483 489 268 3417

* Liczba ludnosci katolickiej i protestanckiej

Zroédlo: AAPrz, [Visitatio decanatus Becensis, 1767], sygn. 293, s. 26; Z. Budzynski, Lud-
nos¢ pogranicza polsko-ruskiego w drugiej potowie X VIII wieku. Stan. Rozmieszczenie. Struktura
wyznaniowa i etniczna, t. 2: Dokumentacja statystyczna i kartograficzna, Przemysl-Rzeszow
1993, passim; J. Barut, Gorlice. Studium historyczno-urbanistyczne miasta, Brzozéw 1991, s.
79.

Swiatynie

W czasach staropolskich w Gorlicach istnialy dwa koscioty i kaplica, dlatego
mozna stwierdzi¢, ze kosciot parafialny Narodzenia NMP stanowit ,matke”
Swiatyni miasta®l.

a. Koscié! parafialny

Jego poczatki siegaja XIV w. Oproécz oltarza gtéwnego posiadal on réwniez
oltarz sw. Jana Chrzciciela, przy ktérym w 1411 r. Derstaw z Gorlic ufundowat
altarie. Biorac pod uwage fakt, ze ottarz ten ufundowat jego ojciec - Derstaw z
Janowa, nalezy przypuszczaé, ze Swiatynie wzniesiono przed 1399 r.42 Byt on

3 Lustracja wojewddztwa krakowskiego 1765, cz. 1. Powiaty sgdecki, szczyrzycki, biecki,
czchowski oraz Ksigstwa Zatorskie i Oswigcimskie, wyd. A. Falniowska-Gradowska,
Warszawa-Krakow 1973, s. 183-184.

39 Rejestr poborowy wojewddztwa krakowskiego z roku 1629, red. S. Inglot, Wroctaw 1956,
s. 260.

40 Rejestr poborowy wojewddztwa krakowskiego z roku 1680, red. S. Inglot, Wroctaw 1959,
s. 285.

41 Zob. S. Litak, op. cit., s. 252-253.

42 APFG, Teczka ,Historia P. Jezusa w Wiezieniu”, b. sygn., Odpis dokumentu z 1411
r., s. L. Zob. J. Krzepela, Ksigga rozsiedlenia rodow ziemiatiskich w dobie jagiellotiskiej, cz. I:
Matopolska, t. 1., Krakéw 1915, s. 334.



Z dziejow parafii farnej w Gorlicach... 11

murowany. Prezbiterium i nawe gléwng zamknieto gotyckim sklepieniem?*.
Konsekrowano go przed koricem XVI w.4.

Pod koniec tego (XVI) stulecia $wiatynie sprofanowali kalwini i zamienili ja
na zbér. Swiadczy o tym m.in. fragment dokumentu podziatu débr gorlickich z
1608 r.: ,Do kosciota murowanego w Gorlicach spolnie sobie zostawiajq przerzeczeni
panowie Pienigzkowie podawac ksigdza religiej ewangelickiej, tak jako teraz jest” .

Okoto 1626 r. kosciot przejeli katolicy*. W czasie , potopu” szwedzkiego zo-
stal spalony wraz z polowa miasta przez wojska ksiecia Jerzego II Rakoczego?’.
Odbudowang $wiatynie konsekrowat 17 III 1675 r. biskup pomocniczy diecezji
krakowskiej Mikotaj Oborski. Kosciét posiadal wéwczas 4 ottarze: NMP, sw.
Katarzyny, sw. Walentego i $w. J6zefa. Konsekrowat je wraz z kosciotem biskup
Oborski‘,

Pod koniec XVII w. do $wiatyni dobudowano kaplice Sw. Tréjcy. Konsekro-
wat ja 1 IV 1705 r. biskup Kazimierz Lubieniski. Znajdowaly sie w niej konsekro-
wane ottarze: Sw. Tréjcy, §w. Antoniego oraz Nawiedzenia MB#. W 1700 r. wia-
Sciciel potowy Gorlic Michat Rylski uposazyt kaplice, fundujac przy niej preben-
ded0, W 1728 r. do kosciota dobudowano wieze3!.

W 1778 r. koéciét parafialny posiadal dwie kaplice: Sw. Tréjcy oraz Bozego
Ciala. Swigtynie pokrywat gontowy dach, czesciowo zniszczony i potrzebujacy
naprawy a wewnatrz znajdowato sie 12 ottarzy 2.

Tabl. nr 3
Ottarze w kosciele parafialnym w Gorlicach (1778)
Konsekracja Cech opie-
Patro- Opis Lokalizacja kujacy sie
cinium Data Biskup oltarzem
Narodzenie | staro$wieckiej struktury, | oltarzglowny | 17101675 Mikolaj Oborski, sufra- | knapski,
NMP malowany, pozlocony i gankrakowski 1658-1689 | sukiennicki,
i powrcgric
kowalski

4 AKapMK, AV 1595-98, sygn. AVCap. 65, k. 41; APFG, Teczka ,Materiaty do historii
kosciota w Gorlicach”, b. sygn., Relacja A. Zabierowskiego z Gorlic z28 11940 r., b.s.

4 AKapMK, AV 1595-1598, AVCap 65, k. 41.

45 Cyt. za: W. Budka, op. cit., s. 130.

46 APFG, , Materiaty do historii koéciota w Gorlicach”, b. sygn., Materiaty (odpis), s. 7.

47]. Barut. Gorlice. Studium historyczno-urbanistyczne, s. 99-100; Zob. A. Borcz, Dziala-
nia wojenne na terenie ziemi przemyskiej i sanockiej w latach ,Potopu” 1655-1657, Przemysl
1999, s. 102.

4 J. Kracik, Konsekracje kosciotow i ottarzy w diecezji krakowskiej w XVII-XVIII wieku,
,Nasza Przesztos¢”, T. 61 (1984), s. 129.

4 Ibidem.

% APFG, Teczka ,Materialy do historii kosciota w Gorlicach”, b. sygn., [J. Barut], Ma-
terialy, s. 2.

51]. Barut, Gorlice. Studium historyczno-urbanistyczne, s. 107.

52 APFG, Teczka ,Materiaty do historii kosciota w Gorlicach”, b. sygn., Inwentarz pro-
bostwa gorlickiego z v. 1778, przekl. pol. (dalej: Inwentarz 1778), s. 1.
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ImieJezus | stary, malowany na czamo, | po stronie | 17 V1706 Kazimierz Lubieriski, | -
poztocony i posrebrzony epistoly sufragan (1701) i admini-
strator diecezji krakow-
skigj (1702-1710), biskup
chetmski - (17051710) i
krakowski (1710-1719)
Rézaniec | malowany, pozlocony i na koricu ? ? kudnierski i
SW. posrebrzony prezbiterium krawiecki
BozeCialo | staroéwieckiej struktury, | w kaplicy ? ? (arcybractwo
malowany i zZocony Bozego Ciala rézarcowe)
Serce Pana | stary, pomalowany i pozlo- | w  kaplicy - - -
Jezusa cony Bozego Ciala
$w. Juda | niedawno wstawiony z | obok oltarza - - -
Tadeusz mensg drewniang, malowa- | Rézarica $w.
ny, zlocony i srebrzony
Pocieszenie | Posiadat drewniang mense, | po  stronie - - kramarski
NMP Zlocony Ewangelii,
przy filarze
Nawiedze- | staroéwiecki, pozlocony i|po  stronie | 1V1706 Kazimierz Fubiriski -
nieNMP | posrebrzony Ewangelii, w
kaplicy ~ sw.
Triky
TrjcaSw. | staroswieckiej  struktury, | kaplia  Sw. | 1V1706 Kazimierz F ubiriski 1zeznicki
malowany, poziocony Trdjcy
éw. Antoni | maly, staroswieckiej strukiu- | kaplica  Sw. | 1V 1706 Kazimierz F ubiriski piekarski
1y Trdjcy
Przemie- | staroéwiecki, =~ malowany | po  stronie - - szewski
nienie 16znymi kolorami i poztoco- | Ewangelii
Pariskie ny
$w.Anna | malowany, zocony i sre- | obokzakrystii | 17 V1705 Kazimierz Fubiriski garmcarski
brzony

Zré6dto: APFG, Teczka ,Materialy do historii kosciola w Gorlicach”, b. sygn., Inwentarz
probostwa gorlickiego z r. 1778, przekl. pol., passim; J. Kracik, Konsekracje kosciotow i ottarzy
w diecezji krakowskiej w XVII-XVIII wieku, ,Nasza Przesztos¢”, T. 61 (1984), s. 129.

W kosciele podloge wylozono ceglami i kamieniami. Prowadzity do niego
trzy wejscia. Do wnetrza $wiatlo dostawato sie przez 12 okien oprawionych w
olow. Pod $wiatynig znajdowato sie 7 krypt grobowych3.

Naj$wietszy Sakrament przechowywano w ,starozytnym” tabernakulum
umieszczonym na ottarzu gléwnym, przed ktérym ploneta wieczna lampa. We-
wnatrz $wiatyni znajdowala sie kamienna chrzcielnica oraz ambona. Naprze-
ciwko oltarza gtéwnego znajdowat sie chér muzyczny ,staroswieckiej struktu-
ry”, na ktérym ustawiono osiemnastoglosowe organy, potrzebujace wowczas
naprawy (1778). W $wiatyni znajdowaty sie rowniez tawki i jeden konfesjonat®.

Kosciét parafialny posiadat trzy zakrystie. Naprzeciwko ottarza gléwnego
znajdowata si¢ murowana dzwonnica przylegajaca do kosciota pokryta gontem.
Zawieszono w niej 3 dzwony i zegar oraz dzwonek , dla konajacych”. Na dachu
$wiatyni znajdowala sie wiezyczka obita zelazna blacha z sygnaturka. Swiatynie
otaczal maly cmentarz, czesciowo ogrodzony. Na nim, od poludniowej strony

53 [bidem.
54 [bidem, s. 1-3.
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znajdowata sie kaplica Pana Jezusa w Ogrojcu. W 1762 r. zalozono w kosciele
stacje Drogi Krzyzowej w czasie misji parafialnych. Obok kosciota znajdowata sie
plebania oraz zabudowania gospodarcze, dom wikariusza, a takze dom promo-
tora bractwa rézaricowego®.

b. Kosciét filialny pw. §w. Mikolaja Biskupa

Pierwsza wzmianka o jego istnieniu pochodzi z 1446 1.5 Znajdowat sie on po-
za obwarowaniami miejskimi, na przedmiesciu (in suburbio)*’, przy drodze wio-
dacej na ,,Zamczysko”%8. Pod koniec XVI w. zostal on zajety przez protestantow i
sprofanowany, o czym $wiadczy uklad miedzy wiascicielami Gorlic z 1608 r.5°
Prawdopodobnie po 1625 r., wraz z koSciolem parafialnym znalazt sie w posia-
daniu katolikéow. Nalezy przypuszczad, ze sptonal w 1657 r. Odbudowana $wia-
tynie konsekrowat 8 V 1705 r. biskup Kazimierz Lubieriski®. W XVIII w kosciot
byt drewniany (, ecclesia tota lignea”), z murowang zakrystig. Posiadal on drew-
niang dzwonnice mieszczacy sie naprzeciwko wielkich drzwi. Na dachu $wiatyni
umieszczono wiezyczke z sygnaturka. We wnetrzu $wiatyni znajdowato sie pie¢
oftarzy. Ottarz gléowny NMP posiadal malowang i zlocong nastawe, na ktorej
umieszczono tabernakulum. Byl on konsekrowany przez biskupa bubienskie-
gosL.

Drugi z oltarzy, dedykowany $w. Apolonii znajdowat sie od strony epistoty,
byt on malowany i zlocony. Trzeci ottarz, poswiecony $w. Antoniemu Padew-
skiemu byl podobnej budowy. Pozostale oltarze, malowane i zlocone poswieco-
no Matce Bozej Bolesnej oraz $w. Barbarze Dziewicy i Meczennicy.

Swiatynia posiadata chér muzyczny, na ktérym znajdowaty sie osmioglosowe
organy. Prowadzily do niej 2 wejécia. Zakrystia znajdowala sie od strony Ewan-
gelii, prowadzily do niej zelazne drzwi. Posiadata jedno okratowane okno. We
wnetrzu $wiatyni znajdowalo sie 16 tawek (w nawie) i dwie w prezbiterium.

Kosciét otaczal cmentarz, na ktérym umieszczono drewniang kostnice®2.
Swiatynie rozebrano ok. 1800 r. z nakazu wladz austriackich, pozostawiono je-
dynie murowang zakrystie, ktéra ulegta zburzeniu w 1915 r.%3

55 [bidem, s. 3-4.

% J. Barut, Gorlice. Notaty z historii i budownictwa ,Malego Gdariska”, Aneks, dok. nr 2,
s. 183.

57 APFG, Teczka ,Materiaty do historii kosciota w Gorlicach”, b. sygn., Status prae-
bendae et Ecclesiae S. Nicolai [XVIII w], b.s.

%8 J. Barut, Gorlice. Studium historyczno-urbanistyczne, s. 108.

% W. Budka, op. cit., s. 130.

60 J. Kracik, op. cit., s. 129; APFG, Teczka ,Materialy do historii kosciota w Gorlicach”,
b. sygn., Status praebendae et Ecclesiae S. Nicolai [XVIII w.], b.s.

61 Ibidem; J. Kracik, op. cit., s. 129.

62 APFG, Teczka ,Materiaty do historii kosciota w Gorlicach”, b. sygn., Status, b.s.

6 J. Barut, Gorlice. Studium historyczno-urbanistyczne, s. 108.
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c. Kaplica ,,Carceris Christi” (Wiezienia Chrystusowego)®

Wzniesiono ja na pocz. XVIII w. z fundacji niejakiego Cieslika, prawdopo-
dobnie mieszczanina gorlickiego, o czym $wiadczy dokument kolatora parafii
Stanistawa Letowskiego z 22 VIII 1715 r.%> Kaplice konsekrowal w 1705 r. biskup
Kazimierz Lubieriski®®.

Byta ona murowana. Sktadata sie z dwéch pozioméw. Pierwszy z nich posia-
dat ottarz Z1ozenia z krzyza Chrystusa z wymalowanymi tajemnicami jego meki.
Byl on konsekrowany. W nizszym poziomie umieszczono ottarz Matki Bozej
Bolesnej. Posrodku pomieszczenia ustawiono taskami stynacy posag Pana Jezusa
przywiazanego do stupa. Obydwa pomieszczenia kaplicy wyposazono w drzwi.
Do pomieszczenia wyzszego docierato swiatlo przez trzy okna, a do nizszego -
przez dwa. Wyzsza kondygnacja kaplicy posiadala ceglang posadzke, a nizsza -
kamienna. Swiatynia posiadala szaty na paramenty liturgiczne oraz maty choér
muzyczny.

W czasie pozar6w miasta w latach 1799 i 1874, kiedy to sptonat kosciét para-
fialny, w kaplicy ogniskowalo sie zycie religijne parafii. W wyniku stynnej bitwy
gorlickiej w 1915 r. gérna kaplica zostata uszkodzona. Ocalata dolna czes¢ z figu-
ra Pana Jezusa. Pelnila ona funkcje kosciota parafialnego w nastepnych latach®”.

Duszpasterze

Pasterzem wlasnym parafii jest jej proboszcz. Wedlug postanowient soboru
trydenckiego (1545-1563) jest on przede wszystkim duszpasterzem i nauczycie-
lem prawd wiary. Powinien uczy¢ dzieci i starszych prawd wiary i zasad zycia
chrzescijaniskiego. Celebracja Eucharystii, udzielanie sakramentéw $w. i obja-
$nianie ich wchodzity w zakres kaplanskich czynnosci proboszcza. Poznanie
parafian, pomaganie im w potrzebach oraz dawanie dobrego swiadectwa swoim
zyciem okreslit sobér jako zadania pasterskie kazdego proboszcza. Spelnienie
tych obowigzkéw wymagalo rezydencji w parafii®®. Polskie ustawodawstwo
synodalne obowigzujace w diecezji krakowskiej podkreslato zwlaszcza poznanie

64S. Litak, op. cit., s. 253. Zob. R. Wacek, Ottarz Chrystusa u stupa biczowania w koSciele
farnym w Gorlicach, mps w zbiorach Muzeum Regionalnego PTTK im. I. Lukasiewicza w
Gorlicach, Rzeszéow 1999, passim; S. Nabywaniec, Figura Jezusa w Gorlicach. , Bytem w
wiezieniu...”, ,Zrédto Diecezji Rzeszowskiej”, dodatek do ,Zrédta”, Nr 8/2001, s. I-I1.

65 APFG, Teczka ,Historia P. Jezusa w Wiezieniu”, b. sygn., Odpis dokumentu z 22
VIII 1715 r., b.s.; Historia taskami styngcej figury Pana Jezusa Cierpigcego - ,z Wiezienia w
Gorlicach”, mps w zbiorach APFG, b.s.

66 Inwentarz 1778, s. 10; zob. J. Kracik, op. cit., s. 129.

67 Schematismus 1912, s. 59; J. Pikul, Gorlice. Pan Jezus w Wiezieniu, ,, Tarnowskie Studia
Teologiczne”, T. 9 (1983): Sanktuaria diecezji tarnowskiej, s. 111; J. Barut, Gorlice. Studium
historyczno-urbanistyczne, s. 118.

68 Conc. Trid. de ref., sess. 23, c. 1.
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parafian, uczenie prawd wiary i udzielanie sakramentéw $w.® Dane probosz-
czéw parafii farnej w Gorlicach zawiera Tabl. nr 4.

Tabl. nr 4
Proboszczowie parafii farnej w Gorlicach

L.p. Imie i nazwisko Lata

1. Ks. Mikotaj 1512

2. Ks. Mikotaj ,,de Gornycze” 1529

3. Ks. Maciej z Bobowej 1542

4. Ks. Stanistaw Szczepanowski 1625-1642
5. Ks. Stanistaw Kowaliriski 1647-przed 1653
6. Ks. Jan Mierzowski 1653-1675
7. Ks. Jan Mirowski 1679

8. Ks. Franciszek Sliwski 1685-1714
9. Ks. Ignacy Olszowski 1724-1734
10. Ks. Jan Hlimmel 1737-1742
11. | Ks. Jan Tylawski 1744
12. | Ks. Pawel Kleczenski (Kleciriski) 1744-1756
13. | Ks. Grzegorz Kroélikowski 1759
14. | Ks. Jan Ktosowski (Ktoszewski) 1760-1763
15. | Ks. Franciszek Radecki 1764-1778

Zrodto: AKMK, Volumen I actorum episcopalium R.D. Joannis Konarski episcopi Cracoviensis ab
9 IX 1503-30 XII 1514, vol. 5; k. 21; APFG, Wykaz ksiezy proboszczow pracujgcych w Gorlicach
od roku 1625; tamze, Teczka ,Materialy do historii parafii Gorlice”, z. XII, passim; Ksigga
dochodéw beneficjow diecezji krakowskiej z roku 1529 (tzw. Liber retaxationum), wyd. Z. Lesz-
czynska-Skretowa, Wroctaw 1968, s. 105; W. Budka, Zbér w Gorlicach i jego patroni,
~Reformacja w Polsce”, R. 3 (1924), s. 132.

Funkcje duszpasterskie petnili réwniez wikariusze. W czasach staropolskich
duchownych pracujacych przy kosciele parafialnym wspomagali prebendarze
kosciota $w. Mikotaja. Dane o tych kaptanach zawiera Tabl. nr 5.

Tabl. nr5

Prebendarze kosciola pw. $w. Mikotlaja Biskupa w XVIII w.

L.p. Imie i nazwisko Lata

1. Ks. Andrzej Klapsiewicz 1730-1733
2. Ks. Jacek Labudziniski 1769
3. Ks. Franciszek Broniewski 1778-1783
4. Ks. Antoni Nawrocki 1785

Zrédto: APFG, Teczka ,Materiaty do historii parafii Gorlice”, Z. XII, passim.

0 Zob. J. Bendyk, Dziatalnos¢ duszpasterska biskupa Jana Aleksandra kardynata Lipskiego
w diecezji krakowskiej w latach 1732-1746, Krakow 1997, s. 82.



16 Ks. Stawomir Zych

Instytucje koscielne
a. Szkola parafialna

Powstata prawdopodobnie w $redniowieczu. Pierwsza wzmianka o jej istnie-
niu pochodzi z 1512 r.”0 Kolejne informacje pochodza z lat: 1513, 1527 i 1539
Uczyli w niej wéwczas nauczyciele okreslani jako: ,rector scholae” i ,minister
ecclesiae”’l. Nalezy przypuszczaé, ze absolwenci szkoly parafialnej studiowali
m.in. na Uniwersytecie Krakowskim, co obrazuje Tabl. nr 6.

Tabl.nr 6

Studenci Uniwersytetu Krakowskiego
pochodzacy z Gorlic (XVI-1. polowa XVII w.)72

Okres Liczba
1. potowa XVIw. 5
2. polowa XVIw. 1
1. polowa XVII w. 4

Pod koniec XVI w. szkola zaprzestala swej dzialalnosci, znidst ja bowiem
dziedzic - protestant Przectaw Pienigzek. Innowiercy zatozyli wéwczas w Gorli-
cach szkole kalwinska. Wiadomo, ze w 1607 r. jej rektorem byl Piotr Szymon
zwany Panoriczykiem?s.

Po przejeciu parafii przez katolikéw szkola wznowita swa dziatalnosé. W
1778 r. budynek szkolny byt ,niedawno zbudowany” i miescil sie¢ na terenie
miejskim obok ptotu cmentarnego”.

b. Szpital ubogich

Pierwsza informacja o jego fundacji pochodzi z 1512 r. z okazji zamiany p6l
miedzy proboszczem gorlickim ks. Mikotajem a wiascicielem miasta i kolatorem
parafii Janem Karwacjanem, w zwiazku z planem budowy szpitala ubogich
przez kolatora?.

70 AKMK, Volumen I actorum episcopalium R.D. Joannis Konarski episcopi Craco-
viensis ab 9 IX 1503-30 XII 1514, vol. 5 (dalej: AEp. 5), k. 154; F. Kiryk, Z dziejow miast
zachodniej czeéci ziemi bieckiej do r. 1520, [w:] Nad rzekq Ropq. Szkice historyczne, Krakéw b.r.,
s. 153-154.

71 E. Wisniowski, Sie¢ szkot parafialnych w Wielkopolsce i w Matopolsce w poczqtkach XVI
w., ,Roczniki Humanistyczne”, T. 15 (1967) z. 2, s. 120.

72 Opracowano na podstawie: M. Michalewicz, Kultura i reformacja w dawnym powie-
cie bieckim, [w:] Nad rzekq Ropq. Szkice historyczne, s. 288, tab. nr 3.

73 Ibidem, s. 278.

74 [nwentarz 1778, s. 9.

75 AKMK, AEp,, t. 5, k. 21; E. Kiryk, op. cit., s. 153.
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W XVIII w. szpital znajdowat sie tuz przy budynku szkoty. W 1778 r. byt on
nowo wybudowany. Posiadat dtugg sieri, przestronng izbe i kuchnie. W szpitalu
mieszkalo 9 ubogich, ktérymi opiekowata sie stuzaca.

Instytucja uposazona byla piecioma czynszami ulokowanymi m.in. na dob-
rach Skolyszyn oraz na niektérych domach mieszczan gorlickich?6. Szpital sta-
nowil instytucje koscielng i podlegat jurysdykcji biskupéw krakowskich?”.

c. Altaria

Poczatki tej instytucji w Kosciele Zachodnim siegaja XI w. i wigza sie z po-
wstawaniem oltarzy bocznych w kosciotach. Ich pierwowzorem byty prawdo-
podobnie kapelanie patacowe, w ramach ktérych altarzysci - kapelani byli zo-
bowigzani do regularnego odprawiania Mszy $w. Dzialali oni w oparciu o fun-
dacje prywatne, potwierdzane w kazdym przypadku przez biskupa’. ,Ich licz-
bowemu rozwojowi sprzyjala religijnos¢ éwczesnych ludzi, dazacych do zapew-
nienia sobie zbawienia poprzez trwalte fundacje mszalne, zwigzane z okreslony-
mi ottarzami””°.

Altarie w kosciele Narodzenia NMP w Gorlicach ufundowat w 1411 r.
Derstaw Karwacjan z Gorlic. W sklad jej uposazenia wchodzit dom z placem
potozony naprzeciwko gorlickiej plebanii, gospodarstwo z ogrodem, tan ziemi w
Ropicy, polowa Igki, dwie sadzawki przy drodze do Str6zéwki oraz dziesigeciny
ze wsi Glinik i Gruszéw. Fundator zobowigzal kazdorazowego altarzyste do
odprawienia 2 Mszy $w. tygodniowo wedlug formularza o Matce Bozej oraz za
zmarlych z nieszporami®.

Po raz drugi altarie uposazyli synowie fundatora: Jan i Piotr 14 V 1426 r. Do
jej majatku dodali tan ziemi obok kosciota $w. Mikotaja z lasem zwanym , Przy-
lasek” oraz dziesieciny ze wsi Imbramowice. Ponadto do obowiazkéw altarzysty
dodali obowigzek odprawienia w kazdym tygodniu Mszy $w. z nieszporami za
zmartychsl.

Instytucja ta ulegta zniszczeniu w czasie reformacji protestanckiej, jej istnienia
nie odnotowujq akta wizytacji generalnej z 1767 r.82

76 Inwentarz 1778, s. 9-10.

77 Zob. S. Zych, Szpitale parafialne w Swietle prawodawstwa partykularnego w diecezji
przemyskiej obrzqdku taciriskiego do 1917 roku, [w:] Ku prawdzie w mitosci. Ksigga pamigtkowa
poswigcona Ksigdzu Biskupowi Profesorowi Janowi Srutwie, red. S. Koczwara, Lublin 2002, s.
179-187.

78 H. Borcz, Altarie w koSciotach i kaplicach diecezji przemyskiej ob. tac. w okresie staropol-
skim, [w:] Ecclesiae Premisliensi serviens. Ksiega jubileuszowa dedykowana Ksigdzu Infutatowi
doktorowi Stanistawowi Zygarowiczowi, red. A. Szal i]. Trojnar, Przemysl 2001, s. 34-35.

79 Ibidem, s. 35.

80 APFG, Teczka ,Historia P. Jezusa w Wiezieniu”, b. sygn., Odpis dokumentu funda-
cyjnego z 1411 r. w przekladzie polskim, s. I-II.

81 Ibidem, Odpis dokumentu fundacyjnego z 14 V 1426 r. w przekladzie polskim, s. I-
1.

82 Zob. AAPrz, AV 1767, sygn. 293, s. 23 nn.



18 Ks. Stawomir Zych

Bractwa

Poczatki arcybractwa rézanicowego i Bozego Ciata w Gorlicach siegaja XVII
w. Wiadomo bowiem, ze kolator kosciota Jan Pienigzek, dziedzic potowy Gorlic,
uczynil fundacje w kwocie 400 zl p. ,pro fundatione capellae confraternitatis
Corporis Christi et Rosarii BMV” przy kosciele farnym w Gorlicach®. Prebenda
ta otrzymata koscielne zatwierdzenie w 1703 r. Posiadat ja promotor (duchowy
opiekun) bractwa. Do konfraternii nalezaly dwa ottarze w kosciele (MB Rézan-
cowej i Bozego Ciata). Mialo réwniez swoja zakrystie®. Po pierwszym rozbiorze
powstato kolejne bractwo - Sw. Tréjcy (21 VII 1773)%.

Konfraternie te ulegly kasacie w wyniku reform jézefiniskich, ktére przepro-
wadzono m.in. na ziemiach polskich zagarnietych przez Austrie po I i Il rozbio-
rze. Swoja dzialalno$¢ religijng kontynuowaty jedynie cechy rzemieélnicze.

Zakoniczenie

Parafia Narodzenia NMP uformowata sie w éredniowieczu. Mimo ciosu za-
danego przez reformacje protestancka, odrodzita sie w 1. potowie XVII w., a w
kolejnym stuleciu nastapit jej rozw6j. Znaczenie parafii podkreslal uzywany
przez niektérych proboszczow tytul prepozytéw gorlickich.

W niniejszym artykule ukazano zarys dziejow parafii farnej w Gorlicach w
czasach przedrozbiorowych. Przedstawiono w nim najistotniejsze kwestie w jej
funkcjonowaniu. Z tego tez wzgledu niniejsza publikacja moze stanowi¢ przy-
czynek do dziejéw parafii i miasta.

8 APFG, Teczka , Materialy do historii kosciota w Gorlicach”, b. sygn., [J. Barut], Ma-
terialy, s. 2.

8¢ AAPrz, AV 1767, sygn. 293, s. 40; Inwentarz 1778, s. 111 13.

85 APFG, Teczka , Materialy do historii kosciota w Gorlicach”, b. sygn., [J. Barut], Ma-
terialy, s. 6.
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Wizja bohaterek dziejéw Polski Mikolaja Pawliszczewa

istoria Polski Rosjanina Mikofaja Pawliszczewa zostata wydana z mysla o

milodziezy gimnazjalnej Krélestwa Polskiego w okresie romantyzmu. Poja-

wila sie najpierw w jezyku rosyjskim (w 1843 r.), by rok pdzniej, juz w ttu-
maczeniu na jezyk polski, sta¢ sie oficjalng wykladnig dziejow ojczystych Priwislan-
skiego kraja. Nalezala do jednej z pierwszych i nielicznych prac historyczno-
dydaktycznych, jakie pojawily sie na ziemiach polskich po upadku powstania listo-
padowego.

Lata 30. z drastycznymi represjami popowstaniowymi, tj. likwidacja uniwersyte-
tu w Warszawie i Towarzystwa Przyjaciot Nauk, ktérego zbiory jako tupy wojenne
wywieziono do Petersburga, byly powaznym ciosem dla twérczoéci naukowej.
Gruntownie - o ponad 75% - przetrzebiono zasoby Biblioteki UW, czyniac ja bezu-
zyteczng dla dziejopiséw. Na tzw. ziemiach zabranych zamknieto Uniwersytet Wi-
lerrski, najliczniejszg w cesarstwie, a jedna z najwiekszych uczelni europejskich,
przekazujac jej zbiory do Kijowa i Charkowa. Zlikwidowano tez Liceum Krzemie-
nieckie, kontynuujace po 1795 r. tradycje KEN™.

Zajmowanie sie historig nie mogto po powstaniu listopadowym zapewni¢ mate-
rialnych podstaw egzystencji. Najlepsze warunki posiadali historycy zatrudnieni w
bibliotekach rodowych i fundacjach prywatnych. Wéréd oséb parajacych sie twor-
czoécig naukowaq bylo wielu archiwistéw, nauczycieli, literatéw, urzednikéw?.

Sytuacja w szkolnej edukacji historycznej pod zaborami byla jeszcze trudniejsza
przez utrzymywany, chociaz z réznym nasileniem, kurs rusyfikacyjny i germaniza-
cyjny?. W Krélestwie Polskim w 1833 r., w oparciu o przeprowadzong reforme szkét

1 A. Wierzbicki, Historiografia polska doby romantyzmu, Wroctaw 1999, s. 23-33.

2 [bidem, s. 65-68.

3 Por. T. Stowikowski, Nauczanie historii w Wolnym Mieécie Krakowie w latach 1815-
1846, Wroclaw 1967; J. Maternicki, Dydaktyka historii w Polsce 1773-1918, Warszawa
1974, s. 60-85; tegoz, Rola historii w wychowaniu mtodego pokolenia w Polsce w XIX w.,[w:]
Polska, czeska i stowacka Swiadomos¢ historyczna XIX wieku, red. R. Heck, Wroctaw 1979, s.
95-132; tegoz, Miejsce ksigzki naukowej w kulturze historycznej spoteczeristwa polskiego w XIX
w., ,Przeglad Humanistyczny” 1979, nr 3, s. 91-114; tegoz, Edukacja historyczna spoteczeri-
stwa polskiego w XIX w., Warszawa 1981, s. 9-124; W. Goérczynski, Nauczyciele historii w
szkotach Srednich Krdlestwa Polskiego 1831-1861, , Przeglad Humanistyczny” 1982, nr 5-6, s.
109-131; tegoz, Repolonizacja edukacji historycznej w dobie reformy oswiatowej Aleksandra
Wielopolskiego, ,Wiadomosci Historyczne” 1982, nr 5, s. 413-438; tegoz, Nauczanie historii
w Krélestwie Polskim (1831-1861). Problemy praktyki szkolnej, ,Przeglad Humanistyczny”
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$rednich, znacznie ograniczono wymiar godzin historii Polski, nauczanej w szkotach
obwodowych oraz nizszych gimnazjach, facznie z geografiag (w kl. V-VIII wyklad
utrzymano tylko na wydziatach filologicznych) i w polaczeniu z historig Rosji oraz
powszechng. Coraz bardziej eksponowano dzieje Rosji. I chociaz instrukeje dla nau-
czycieli nie okreslaty blizej tresci wyklad6éw, nie pozostawiano watpliwosci co do
celéw ksztalcenia - chodzito o wychowywanie lojalnych poddanych Mikotaja I. Sys-
tematycznie wymieniano kadre uczacych Polakéw na sprowadzanych dzieki zache-
tom ekonomicznym nauczycieli - Rosjan, wprowadzono kursy doksztalcajace w
zakresie bieglej znajomosci jezyka rosyjskiego. Wykladano w nim coraz wiecej
przedmiotéw (wyktad historii Rosji po rosyjsku wprowadzono od 1838 r. w gimna-
zjach warszawskich), zamykano gimnazja filologiczne, preferujac realne z margine-
sowym kursem historii ojczystej. Powstaly 1839 r. Warszawski Okreg Naukowy na
czele z generalem M. Okuniewem, podporzadkowany Ministerstwu OSwiaty w
Petersburgu, wzmocnil jeszcze stopierh uzaleznienia, przyjmujac zasade poddawania
uczniéw policyjnemu dozorowi.

Brutalniej niz w Krélestwie, przebiegala rusyfikacja na ziemiach litewskich i bia-
toruskich. W latach 1832-1838 zamknieto szkoly polskie, zastepujac je gimnazjami
rosyjskimi. Wyrugowanie polskich podrecznikéw i brak historii ojczystej?, sklaniaty
mlodziez do uzupelniania edukacji na wiasng reke (takze w ramach tajnych kétek
samoksztalceniowych)®, w oparciu o stare opracowania Teodora Wagi, Izabeli Czar-
toryskiej oraz nowe Aleksandra Zdanowicza®.

Antypolski kurs znalazt réwniez wyraz w edukacji dziewczat. Jego realizacje
powierzono Matyldzie Abramowicz, prowadzacej zeriski pensjonat w Tyflisie i spe-
cjalnie sprowadzonej do Warszawy w charakterze generalnej wizytatorki szkét zen-
skich. W swej dzialalnosci dazyla ona do unikania zbytecznej uczonosci, jaka w wycho-
waniu kobiet razqcq byé moze”. To na jej polecenie wprowadzono w 1833 r. nauke j.
rosyjskiego do Instytutu Rzadowego Wychowania Plci Zefiskiejs, by rok pézniej
rozpocza¢ w nim nauczanie historii i geografii Rosji (pdzniej za§ w 57 szkotach i
pensjach prywatnych). Wiadze roztaczaly nad Instytutem szczeg6lna piecze, oddajac

1983, nr 6, s. 87-102; tegoz, Historia, polityka, wychowanie. Nauczanie dziejow ojczystych w
szkotach Srednich Krdlestwa Polskiego 1832-1872, Warszawa 1988; Cz. Majorek, Cel i zakres
ksztatcenia historycznego w szkotach ludowych i Srednich Galicji(1772-1848), ,Przeglad Huma-
nistyczny” 1982, nr 12, s. 39-59; tegoz, Historia utylitarna i erudycyjna. Szkolna edukacja
historyczna w Galicji (1772-1918), Warszawa 1990; B. Wozniczka-Paruzel, , Dzieje ojczy-
ste dla ludu” doby romantyzmu, Wroctaw 1990.

4 Historia nie wystepowala takze w programach szkét parafialnych, choé nieformal-
nie niektérzy nauczyciele mogli uzupelnia¢ oficjalne programy o elementy historii ojczy-
stej. Zob. L. Zasztowt, Kresy 1832-1864, Warszawa 1997, s. s. 258, 261-262, 298-310, 347,
357-358.

5 A. Zdanowicz, Szkic historii polskiej dla dzieci w dwoch kursach, Wilno 1859.

6 A. Stepnik, Ukraina i stosunki polsko-ukrairiskie w syntezach i podrecznikach dziejéw oj-
czystych okresu porozbiorowego 1795-1918, Lublin 1998, s. 78.

7. Szukalski, Zeriskie szkolnictwo rzgdowe w Krélestwie Polskim w okresie miedzypo-
wstaniowym, [w:] Rola i miejsce kobiet w edukacji i kulturze polskiej, pod red. W. Jamrozka i
D. Zolqu—Strzelczyk, t. I, Poznan 1998, s. 112.

8 Ibidem, s. 114.
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go w 1838 r. pod nadzor cesarzowej Aleksandry Teodorowny (stad nazwa Instytut
Aleksandryijski).

Programy nauczania systematycznie wzbogacano o jezyk i kulture Rosji®. Re-
forma z 1840 r., wyeliminowata historie Polski ze szk6t obwodowych oraz z siedmio-
letnich gimnazjéw filologicznych, na rzecz historii powszechnej i Rosji. Nadanie w
starszych klasach szerszego wymiaru dziejom wewnetrznym poszczegélnych pan-
stw (w mlodszych ktadziono nacisk na zycie i czyny wybitnych jednostek), podyk-
towane bylo wzgledami politycznymi: sprawy gospodarcze, prawodawcze, kultu-
ralne wydawaly sie zaborcy mniej niebezpieczne niz czysto polityczne. Nowa in-
strukcja w sprawie nauczania historii stanowita wyraz kraficowego fideizmu, maja-
cego wzmacnia¢ wiernopoddaricze cnoty obywateli. W praktyce nauczania lat 40. i
50. historia Polski wystepowata jako czes¢ dziejow powszechnych lub Rosji (w nie-
ktérych szkotach byta nieformalnie wyodrebniana w osobny przedmiot)!0. Zgodnos¢
ducha wykladéw z wytycznymi mieli gwarantowac nauczyciele - Rosjanie.

Reforma 1840 r. objela tez szkolnictwo zeniskie. Instytut (teraz juz pod nazwa In-
stytutu Wychowania Panien) otrzymat nowy statut, a trzy lata p6Zniej nowa siedzi-
be, w dawnej rezydencji Czartoryskich w Pulawach, poniewaz w ocenie cesarza
wystepowaly tu stabsze nastroje antyrosyjskiell. Celem szescioletniej nauki miato
by¢ przygotowywanie do zawodu guwernantki (na koszt rzadu) cérek oficeréw i
urzednikéw panstwowych. Wéréd przedmiotéw znalazty sie m.in. historia i geogra-
fia Rosji oraz historia Polski’?.

Poziom nauczania pozostawial wiele do zyczenia. Preferowanie zasady, ze oby-
czaje [...] pierwszeristwo trzymajq przed postgpami w naukach, czynito problem wyttuma-
czalnym. Wspominajacy zetiska szkote komentowali: panny wychodzity z pretensjami
do maqdrosci, ktérej nie posiadaly, z fumami patiskiemi. Pigknie tariczyty, poprawnie moéwity
po francusku, tadnie dygaty; ale nie wynosily z zaktadu ani zasad zZycia rodzinnego, ani prak-
tycznych wiadomosci o gospodarstwie, chowaniu dzieci etc., ani obfitych wiadomosci nauko-
wych. Zaktad nie rozwijat ani charakteru, ani umystu dziewczqt, co zresztq weale nie znaczy,
zeby wszystkie opuszczajgce go byty bez charakteru, bez zasad i ograniczone umystowo. Wy-
naradawiajacy charakter Instytutu nie przysparzal mu sympatii spoleczeristwa pol-
skiego!®

Réwniez prywatne szkolnictwo zeriskie, otrzymato z poczatkiem 1841 r., ustawe
wzorowang ha rosyjskiej. Po wstapieniu na tron Aleksandra II, w wydanym w paz-
dzierniku 1856 r. ukazie O najwyzszej woli co do urzqdzenia zaktadow naukowych rzqdo-
wych zenskich w Krdlestwie Polskim, deklarowano che¢ zapewnienia mozliwosci
ksztatcenia panienkom z ubozszych grup spotecznych, cho¢ faktycznie szlo o objecie

9 A. Winiarz, Ksztatcenie i wychowanie dziewczqt w Ksiestwie Warszawskim i Krolestwie
Polskim (1807-1905), [w:] Kobieta i edukacja, pod red. A. Zarnowskiej i A. Szwarca, t. I,
cz. 2, Warszawa 1995, s. 9.

W0W. Gérczynski, Historia, polityka..., s. 50-55.

1].Szukalski, op. cit., s. 113-115.

12W. Gérczynski, Historia, polityka..., s. 58.

13].Szukalski, op. cit., s. 114-118.
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kontrola edukacji dziewczat, prowadzonej gtéwnie przez osoby prywatne i zgroma-
dzenia zakonne4.

Ograniczony program ksztalcenia dziewczat wpisywat sie¢ w obyczajowy kanon
epoki, uznajacej potrzebe réznicowania profilu zeriskiej i meskiej edukacji, stosownie
do pelnionych rél spotecznych. Oto jeden z najwiekszych XIX-wiecznych pedago-
gow, Bronistaw Trentowski, przekonywat: Kobieta jest jednak wieczystym dzieckiem,
wychowanie zatem jest dla niej rzeczq kardynalng. Kobieta, zaniedbujgca dzieci swe i gospo-
darstwo, zyjaca w ksiggach i rozprawiajgca w gronie profesorow, jest zazwyczaj uczong kro-
wq. Wiosy dlugie, rozum krotki [...] Uczonej zony lekajq sie tez mezczyzni rownie, jak niebez-
piecznej cholery [...] Kobieta oswiecona w koricu jest zazwyczaj lubieznicq z tonem wyzszym,
bezboznicq, francuskq damq z czaséw rewolucyi. Glgbsza nauka i oswiata nie sq tedy dla cor
Ewy; lepsza im igla i wrzeciono. Czynnos¢ ducha i samodzielnos¢ lezq tez, jak wiadomo, za
kraricami ich przeznaczenia'®. Z niewiele mniejsza napastliwoscia wtérowat mu Karol
Libelt, piszacy pod pseudonimem w poznarniskim ,, Dzienniku Domowym”16.

Zdecydowanie wiecej zrozumienia dla potrzeby rzetelnej edukacji przejawiata
publicystyka Krolestwa Polskiego. Kryzys gospodarczy (dotykajacy w pierwszym
trzydziestoleciu szczegdlnie warstwy ziemiariskie Kongreséwki) oraz represje po
powstaniu listopadowym, rozbudzity spoteczne zainteresowanie przygotowaniem
kobiet do zmieniajacych sie warunkéw zycia. Dyskusja, najszersza i najdalej idgca w
Kroélestwie Kongresowym, koncentrowata sie¢ na kwestii zeriskiej edukadji i jej zakre-
su. Wéréd réznych zapatrywan na zakres wyksztalcenia kobiet panowata zgoda, co

14 Jedli chodzi o szkoly prowadzone przez zgromadzenia zakonne, to starano sie
przystosowywano profil edukacji do zmieniajacych warunkéw. Np. wéréd pensjonariu-
szek lubelskich wizytek w okresie miedzypowstaniowym dominowaty dziewczeta z pod-
upadajacych ekonomicznie rodzin ziemianskich, zdajacych sobie sprawe z koniecznosci
zapewnienia cérkom miejsca w zyciu publicznym oraz panienki z rodzin urzednikéw (ich
liczba wzrosta z 50 w 1829 r. do 126 w 1865 r.). Wséréd wyktadanych przedmiotéw znaj-
dowaly sie historia Polski, powszechna i Rosji. Zmieniala si¢ réwniez kadra nauczajaca,
obok zakonnic nauczycielek posiadajacych patent, niemal polowe grona stanowili mez-
czyzni uczacy w meskich gimnazjach, ktérym formalnie podlegaty pensje klasztorne. Zob.
N. Jagietto, Szkoly klasztorne dla dziewczqt w XIX wieku — przyktad lubelskich wizytek, [w:]
Kobieta i edukacja..., T. 11, cz. 2, s. 21-23.

15 Cyt. za: J. Hulewicz, Sprawa wyzszego wyksztatcenia kobiet w Polsce w wieku XIX,
Krakéw 1939, s. 131.

16 Libelt sieggat do argumentéw anatomicznych, podkreslajacych odmiennos¢ kobiecej
fizjonomii. Znalazly sie tu m.in. stwierdzenia: usposobienie niewiast zawsze byto i jest bierne,
zageszczone migdzy pleig niewiesciq przyktady nadzwyczajnych zjawisk zwierzecego magnetyzmu
i rabdomancji. Najtatwiej niewiaste magnetyzowac [...] W somnabulizmie kobiety w stanie uspie-
nia widzq zotgdkiem, a styszq koricami palcow, Emancypacja niewiast do zupetnej réwnoéci z me-
zem musi wydac sig potworng, bo wbrew natury idgcg. W zwigzku ze staboscia fizyczng,
zwlaszcza strun glosowych, pisat: Wystawic sobie kobiety zasiadajgce w radzie ministrow, w
izbie deputowanych, a chocby tylko w radzie miejskiej jest to zrobi¢ parodie albo trawestacje z
najpowazniejszych instytucji paristwa, za$ o prymacie emocji nad rozumem wyrokowat: ma
mmniej rozumu, ale wigcej uczucia, mniej nauki, ale wiecej dowcipu i taktu. Sensem zycia kobiety
miato by¢ jej macierzynstwo: Najwymowniejsza to pochwata dla zmartej, zZe trzech pozytecznych
synow urodzita i wychowata ojczyznie (o samotnych za$ dodawal: nie zostawszy Zong ni matkg
chybia catkiem przeznaczenia swojego i jest anomaliqg w towarzystwie). Cyt. za: J. Franke, Pol-
ska prasa kobieca latach 1820-1818. W kregu ofiary i poswigecenia, Warszawa 1999, s. 53-55.
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do zasadnoéci uwzgledniania edukagji historycznej, jako niezbednej dziedziny wie-
dzy. Historia i literatura, stanowily najwazniejsza cze$¢ kultury narodowej epoki
romantyzmu'’. Decydowalo o tym zagrozenie procesem wynarodowienia Polakow,
poddanych rusyfikacji i germanizacji's. Zalecenia, co do optymalnej formy wykla-
déw historycznych dla uczennic, formutowata Eleonora Ziemiecka. Za najbardziej
wskazane uznawala prezentowanie rysu postepu ludzkiego pod wzgledem moralnym,
umystowym, przemystowym, estetycznym, spotecznym i religijnym?.

Nalezy tez wspomnie¢, ze nowy, zdecydowanie bardziej intelektualny styl bycia
i wyrdzniajacy sie na tle zachowawczego myslenia dyskurs, przyjely pierwsze pol-
skie emancypantki z kregu tzw. Entuzjastek, skupionych wokét Narcyzy Zmichow-
skiej?¥. Wyrézniat je z otoczenia skromny ubiér, intelektualna ciekawosc¢ i poczucie
spotecznej misji, w czesto podejmowanych dziataniach edukacyjnych wéréd dzieci i
ludu?!. Pierwsze feministki pozostawaly krytyczne zar6wno wobec modelu pustych,
salonowych lalek, skoncentrowanych tylko na swojej powierzchownosci, jak i
,Awic”, tj. zamoznych kobiet hotdujgcych w kontaktach z plcig przeciwng, wiekszej
swobodzie seksualnej. Dla Entuzjastek bezposrednie, pozbawione sztucznosci relacje
z mezczyznami, nie byly celem samym w sobie, lecz stanowity pochodng ich zaje¢
intelektualnych. Ulegajac romantyzmowi, traktowaly malzeristwo bez mitosci, jako
ponizenie kobiety. Optujac za patriotyzmem, emocjonalnym i zaangazowanym,
uznawaly go za wazna droge samodoskonalenia moralnego i $rodek ograniczania
przyrodzonego czlowiekowi egoizmu. Z kregu Entuzjastek padly w latach 40.
pierwsze okreslenia o niewolnictwie kobiet. Krytykowang dominacje mezczyzn nad
niewiastami, umieszczaly one w bardziej lub mniej odleglej przesziosci, anizeli
wspolczesnosci?2.,

Przechodzac do meritum niniejszej rozprawy, nalezy przyblizy¢ osobe autora
Dziejéw Polski. Niestety wiadomo o nim niewiele. Urodzony w 1802 r., absolwent
Instytutu Szlacheckiego w Carskim Siole, rozpoczat kariere urzednicza jako 17-letni

7M. Janion, M. Zmigrodzka, Romantyzm i historia, Gdarisk 2001, s. 7-12.

18 J. Hulewicz przytoczyt znamienny przyklad poznarnskiej szkoty, powstalej pod pro-
tektoratem ksieznej Ludwiki Radziwillowej, w ktérej zbyt wysoki poziom wiedzy (m.in. z
historii), ujawniony przez uczennice podczas egzaminu publicznego w 1832 r., wywotat
zadanie zawezenia materialu nauczania, tak by: nie identyfikowac programu szkoty zZeriskiej z
programem szkot meskich. Zob. tegoz, op. cit., s. 124.

19 Ibidem, s. 74. E. Ziemiecka, autorka pracy z 1843 r. pt. Mysli o wychowaniu kobiet, wy-
chodzac ze skrajnie katolickich zatozen, opowiadala sie za pelnym rozwojem czlowieka,
bez wzgledu na jego plecd, co oznaczato opowiedzenie sie za gruntownym wyksztalceniem
kobiet. Por. ibidem, s. 70-80.

2 Por. M. Romankéwna, Sprawa Entuzjastek [w:] Pamigtnik Literacki, R. 48 (1957), z.
112, s. 530, 536. Zob. takze W. Sliwowska, Polskie drogi do emancypacji (o udziale kobiet w
ruchu niepodlegtosciowym w okresie miedzypowstaniowym 1833-1856), [w:] Losy Polakow w XIX
i XX w., Warszawa 1987, s. 210-247; tejze, Kobiety w konspiracjach patriotycznych lat czter-
dziestych XIX wieku (Ewa Feliniska, Eleonora Wolariska i inne), [w:] Kobieta i Swiat polityki, pod
red. A. Zarnowskiej i A.Szwarca, Warszawa 1994, s. 45-57.

21 Por. M. Kurkowska, Narcyza Zmichowska w $rodowisku warszawskim lat czterdzie-
stych XIX w., [w:] Kobieta i Swiat polityki..., s. 235-244.

2S. Walczewska, Damy, rycerze i feministki. Kobiecy dyskurs emancypacyjny w Polsce,
Krakoéw 2000, s. 23-24, 31-32, 50-51, 115.
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mlodzieniec w departamencie o§wiecenia narodowego. Potem zwigzany zawodowo
z wojskiem i dyplomacjg (réwniez w charakterze thumacza j. francuskiego, wloskie-
go i polskiego), zostal w 1831 r. wystany do Krélestwa Polskiego. Tu obok funkcji
urzedniczych (m.in. pelnomocnik sekretarza stanu Rady Administracyjnej Krole-
stwa), wyktadat historie w warszawskim gimnazjum gubernialnym oraz na kursach
pedagogicznych i prawnych, pozostajac tez cztonkiem rady wychowania i Komitetu
Egzaminacyjnego. Obok Historii Polski - dzieta napisanego na konkurs ogloszony
przez ministerstwo o$wiaty w 1843 r. oraz Herbarza rodzin szlacheckich Krolestwa wy-
danego w 1853 r., interesowat sie geografig, opracowujac Atlas historyczny Rosji
(1845) oraz Geografie Europy (1847), thumaczong takze w dwdch czesciach na jezyk
polski (1850-1851)%. W dziedzinie o$wiaty nalezat do gorliwych realizatoréow anty-
polskiej polityki wiadz carskich?*. Jego podrecznik historii Polski, zostat nagrodzony
przez cara brylantowym pierécieniem?.

Dzielo Pawliszczewa - dobrze prezentujace si¢ pod wzgledem zréznicowanej
obudowy dydaktycznej, powigzanej Scisle z trescig wykladu?® - oferowato polskim
uczniom zdecydowane poglady na ich przeszloé¢ narodows, poprzedzajac szczegé-
fowy opis faktéw, sadami uogoélniajagcymi. Zasadnicze przeslanie historiozofii Rosja-
nina, sprowadzalo sie do twierdzenia o samozawinionym upadku panistwa polskie-
go: wypadkowej wadliwego ustroju demokracji szlacheckiej i ograniczonej wladzy
krolewskiej. Historyk systematycznie $ledzil przejawy jej ostabienia, konfrontujac ze
wzrastajaca potega sasiadow. Lojalny poddany Katarzyny Il i jej samodzierzawia,
jako najdoskonalszej formy rzadéw, oparl swoje poglady na dzieje Polski, na wyda-
nym w 1840 r. podreczniku historii Rosji Nikotaja Gierasimowicza Ustrialowa: Na-
czertanije ruskoj istorii dlja sriednich ucziebnych zawiedenij, ostabiajac jednakze skrajnie
antypolskie wywody jej autora?”. Oba opracowania obowigzywaty do reformy Alek-
sandra Wielopolskiego, jakkolwiek zar6wno uczniowie jak i nauczyciele dystanso-
wali si¢ wobec ich tendencyjnosci?. Warto tez zauwazy¢, ze podrecznik Pawlisz-
czewa, posiadat wizualne wsparcie, w postaci podobnego w swej wymowie atlasu?.

Analizie rosyjskiego opracowania, przeznaczonego dla polskich uczniow, towa-
rzyszyly nastepujace pytania badawcze: 1) czy dzielo Rosjanina wyréznialo sie
wérdd innych prac historyczno-dydaktycznych, pisanych przez Polakéw; 2) na czym
polegaly ewentualne réznice, ale i podobieristwa; 3) w jakich kobiecych rolach poja-

2 Encyklopedia Powszechna Olgerbranda, t. XX, s. 483-484.

24 Walka caratu ze szkotq polskq w Krolestwie Polskim w latach 1831-1870. Materiaty Zrodto-
we, wyd. K. Poznanski, Warszawa 1993, s. 49, 70, 98, 120, 122-3, 131, 134-5, 140, 144, 183,
321, 395, 457.

% H. Kozerska, Warszawska Biblioteka Uniwersytecka 1832-1871, Warszawa 1967, s. 13.

2% Szerzej zob. M. Bieniek, Obudowa dydaktyczna polskich podrecznikéw historii 1795-
1914, Olsztyn 2001, s. 115-117, 130-131, 134, 278. Zdaniem autorki, zastosowana obudowa
dydaktyczna, wzmacniala tendencje rusyfikacyjne dzieta.

27O pogladach historiograficznych autora pieciotomowej Historii rosyjskiej zob. K.
Btachowska, Narodziny imperium, Warszawa 2001, s. 127-160.

8 W. Gorczynski, Historia, polityka, wychowanie. Nauczanie dziejow ojczystych w szko-
tach srednich Krolestwa Polskiego 1815-1872, Warszawa 1988, s. 96-105; J. Maternicki, Dy-
daktyka historii..., s. 69-70.

2 Szerzej zob.: W. Gorczynski, Historia, polityka..., s. 183-184.
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wialy sie bohaterki dziejéw Polski na kartach ksigzki Pawliszczewa. W celu wyeks-
ponowania zasadniczych rozbieznosci, odmiennych punktéw widzenia, odwotano
sie do réwnoleglego podrecznika dziejow ojczystych, piéra Michata Balitiskiego®.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, iz na tle innych prac okresu miedzypowstanio-
wego’l, autor przejawial stosunkowo mate zainteresowanie kobietami. Wprawdzie
wzmiankowat imiennie lub bezimiennie nieco ponad 40 postaci w tekécie glownym
lub przypisach®, ale zaledwie 1/3 z nich doczekala sie kilkuzdaniowego komenta-
rza.

Uwage Pawliszczewa najbardziej absorbowata Maria Kazimiera, jako ,czarny
charakter” wsréd polskich monarchiri oraz rosyjska wladczyni, Katarzyna II. Obie
byly uwiklane w polityke, lecz traktowane odmiennie. Rosjanin ukazywat swe boha-
terki w tradycyjnych rolach: Zon i matek, wskazujgc generalnie na nieudane debiuty
kobiet przejawiajacych ambicje polityczne. Wyjatkiem pozostawata Katarzyna II.

Matzeristwo dynastyczne traktowat w kategoriach zwigzku zabezpieczajacego
interesy paristwa. Dobrg ilustracja owego toku rozumowania moze by¢ np. stwier-
dzenie, iz Kazimierz Odnowiciel, majgc na uwadze podbicie Mazowsza, ozenil sie z
siostra Jaroslawa Kijowskiego, ktéry mu w tym pomagat®. Niekiedy jednak do glo-
su dochodzily obok politycznych inne czynniki, o charakterze obyczajowym. Oto
Pawliszczew informujac o carskich planach poslubienia siostry Zygmunta Augusta,
Anny, i utorowania drogi do polskiego tronu Iwanowi, w przypisie zamiescit uwa-
ge, iz: Krélowa i panowie juz sprawiali sobie szaty na wzor ruski. Konstatujac za$ fiasko
projektu, dodawat (juz w tekscie gtéwnym), ze: Wzajemna nieufnosc, a po czesci nie
pierwsza mlodosé Anny, byly przyczyng, Ze przelozenie to nie miato powodzenia®*.

Warto pokusi¢ sie o ocene sposobu, w jaki Pawliszczew analizowal wyjatkowe
zwigzki malzenskie polskich monarchéw, takie, od ktérych zalezal bieg waznych
wydarzer\, badz tych noszacych posmak skandalu. W narracjach podrecznikowych
nalezaly do nich mariaze Jadwigi z Jagielta i Zygmunta Augusta z Barbarg Radzi-
will. Autorzy polscy z reguty zajmowali wobec nich wyrazne: krytyczne badz tole-
rancyjne, stanowisko.

W opisie postaci Jadwigi Andegaweriskiej, zwraca u Rosjanina uwage fakt trak-
towania krélowej jako narzedzia politycznego, zaledwie drobnego trybu w machinie
polityki uprawianej przez polskich moznych, Jagielte, wreszcie matke, Elzbiete Bo-
$niaczke. Ta wobec niecheci Marii do opuszczenia Wegier - pisal Pawliszczew -
wystata na prosbe szlachty mtodszg cérke: narzeczong austriackiego ksiecia Wilhelma. O
uczuciach, pragnieniach, watpliwosciach Jadwigi w meandrach opisywanej polityki,

30 M. Baliniski, Historia polska, Warszawa 1844.

31 M. Hoszowska, Kobiety w galicyjskim podreczniku historii Ludwiki Lesniowskiej, [w:]
Mate regiony w wielkiej polityce Polski, Stowacji i Ukrainy, pod red. M. Stolarczyka, A.
Bonusiaka, J. Kuzickiego, Rzeszéw 2003, s. 155-172; J. Brynkus, Bohaterowie dziejow
polskich w podrecznikach szkolnych XIX wieku, Krakéw 1998; tegoz, Wizja Jadwigi - Zony
Jagielly — w edukacji historycznej XIX stulecia, [w:] Rola i miejsce..., t. 2, s. 281-289.

32 W tytulach srédrozdzialéw pojawialy sie tylko Bona, Katarzyna II (wielokrotnie) i
bezimiennie Marysierika. Zob. M. Pawliszczew, Dzieje Polski, Warszawa 1844, s. 88, 176,
212, 218, 223.

33 Ibidem, s. 17-18. Por. takze s. 46, 148.

34 Ibidem, s. 98.
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nie ma ani stowa. Jedynie konkluzja: Tak dogodne warunki uchylity innych kandydatow;
Jadwige roztgczono z Wilhelmem, Ziemowita uspokojono roznemi obietnicami, a Jagietto
przyjawszy chrzest $. podtug rzymskiego obrzqdku w Krakowie, poslubit mtodg krolowq i
poczqt panowac®. Jadwiga, juz u boku Wiadystawa, zastuzyla u Pawliszczewa zaled-
wie na dwie krétkie wzmianki, dotyczace przylaczenia Rusi Czerwonej i krzewienia
o$wiaty?6.

Dla kontrastu warto zestawi¢ owa wizje z ujeciem wychowanka Joachima Lele-
wela, M. Baliriskiego. Jadwiga Andegaweriska dzierzyla u niego, podobnie jak u
innych autoréw polskich, niezachwiang pozycje, uosabiajgc najwyzsze kobiece cno-
ty¥. U mlodej wladczyni historyk akcentowat osobistg ofiare, wyrazajaca sie w rezy-
gnacji z milosci do Wilhelma na rzecz chwaly Kosciola i potegi paristwa polskiego.
Niezaleznie od tego, ze u Jadwigi dobro wiary i narodu przemogto nad osobistemi skton-
nosciami, polski dziejopis nie zbagatelizowat wewnetrznej walki krélowej, jej cierpie-
nia zlozonego na oltarzu ojczyzny. Prezentujac zas w roli zony Wladystawa, M. Ba-
linski najbardziej docenial: mediacyjng pomoc mezowi w wielkopolskich zamiesz-
kach, przylaczenie Rusi Czerwonej oraz zabieganie o sprawy o$wiaty i nauki, skut-
kujace hojnymi fundacjami. Zauwazal tez, ze monarchini: znata dobrze jezyk polski, i
réwnie biblig, jak i wiele innych dziel poboznych, z taciniskiego na polskie przelozonych, czy-
tywata. Polski historyk podnosil kwestie zgodnosci matzonkéw, wspdlnie pracuja-
cych dla pomysélnosci parstwa. Czytelnik nie znajdowal tu wzmianek o zazdrosci
Jagielly, czy oskarzeniach Jadwigi o niewiernos¢. Mediacyjnos¢ jako podkreslana
cecha polityki uprawianej przez krélowa, korespondowata tu z wyobrazeniem po-
kojowej kobiecej natury.

Na tle ujecia Balifiskiego wida¢ wyrazne zdystansowanie Pawliszewa wobec
apologetycznego sposobu traktowania Jadwigi Andegaweriskiej, ocen historycznych
uznajacych, ze polozyla fundament pod wspdlne, polsko-litewskie patistwo. Po-
mniejszanie, marginalizacja jej roli, wynikaly zaréwno z krytycznej oceny zwigzku
Korony z Litwa, jak i manifestowanego przekonania o zasadniczym udziale mato-
polskich panéw w urzeczywistnieniu tego matzeristwa.

Z kolei w opisie mariazu Zygmunta Augusta z Barbarag Radziwiltéwna, Rosja-
nin pomingt milczeniem uczucie obojga. Pisal natomiast o zadaniu rozwodu i nieu-
stepliwosci krola w tej, ale i innych - wazniejszych dla historyka - sprawach (unia
realna z Litwa, tolerancja religijna)®. Przy okazji opisu jakiegokolwiek innego
zwigzku, nie nadmieniat o wiezach uczuciowych®. Pawliszczew utrwalal tym sa-
mym przekonanie, ze w malzeristwie namietnosci i emocje nie odgrywaja waznej
roli.

35 Ibidem, s. 59-60.

36 Jbidem, s. 63, 70.

37]. Brynkus, Wizja Jadwigi..., s. 281-289.

3 M. Pawliszczew, op. cit, s. 91.

% Jeszcze tylko w malzenstwie Zygmunta III autor zaznaczal upér kréla, ktéry na
przekore powszechnemu mniemaniu poslubiwszy ksigzniczke austriackq (1592) zaczqt przeslado-
waé swobodg sumienia,. Podkreslat tym stwierdzeniem jej negatywny wplyw na meza. Nie-
co dalej zas dodawal, zaprawiong ironig uwage, iz krél w 1612 r.: z dwoma potkami, lecz z
zong i catym dworem dgzyt do Moskwy. Zob. Ibidem, s. 128, 138.

% Ibidem, s. 11.
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Odmiennego zdania, jesli chodzi o drugi zwigzek Zygmunta Augusta, byt M.
Baliniski. Polski historyk, w nieporéwnanie szerszym opisie, podkreslat negatywne
skutki krolewskiej decyzji o potajemnym $lubie z Radziwiltéwna. Ocenial, ze wiad-
ca: wystawil siebie na wielkie zmartwienie, a kraj na niespokojnos¢, by w innym miejscu
jeszcze dobitniej wyrazi¢ swe zdanie: Zte byly skutki zwad o to matzeristwo; dwa sejmy
bowiem na niczem spetzty. Autor dosy¢ szczegétowo informowat czytelnikéw o prze-
jawach anarchizacji zycia publicznego, wywolanych niewzruszonq statoscig krélewsks.
Odpowiedzialnoscig za postepek Zygmunta Augusta obarczal po czesci Bone, ktéra
miata zZle wychowywac jedynaka. Sugerowal, ze na skutek jej bledow wychowaw-
czych, monarcha nie pojat w pelni ciazacych na nim obowigzkéw. Baliriski podkre-
Slal tez nieutulony zal wiladcy po rychlej $émierci Barbary%. Charakterystyczne, ze
cala uwaga piszacego skupiona byla na osobie krola, przy zupelnym braku zaintere-
sowania jego wybranka. Glos polskiego dziejopisa nalezaloby w tym przypadku
potraktowac¢ jako wyraz przeswiadczenia o nadrzednym dobru panistwa, jego inte-
reséw, nad osobistymi preferencjami jednostki. Trudno sie w dziele M. Baliriskiego
dopatrzy¢ wyrazéw uznania za dozgonng wiernos¢ monarchy swej matzonce, co w
istocie stuzylo podkreslaniu sakramentalnego wymiaru matzenstwa. Brak tu apo-
teozowania uczucia, co beda czyni¢ pdzniejsi autorzy, ulegajacy juz wyraznie wpty-
wom literackim epoki romantyzmu?!.

Rola zony, u Rosjanina najczesciej przywolywana, tkwila swymi korzeniami w
modelowej XIX. wiecznej obyczajowosci. Do symbolu wlaéciwej matzeniskiej posta-
wy, urastal w podreczniku opis zachowania zony Mieszka I, Dobrawy. Autor infor-
mowal, ze poganski ksigze, spragniony potomka, poslubit Dabréwke za rada otacza-
jacych go chrzescijan. Kluczowym bylo tu stwierdzenie, ze cho¢ wiadca przyrzekt sie
nawrocié, to ona: tagodng namowq sktonita meza do spetnienia obietnicy*2. Dobro¢, fagod-
nos¢, wrazliwos¢, troska o matzonka, nalezaly do najbardziej oczywistych powinno-
Sci wzorcowej zony, popularyzowanych w historycznych kostiumach, w jakie
odziewano wiele bohaterek dziejow Polski.

Znacznie bardziej niz bohaterki pozytywne, absorbowaly uwage rosyjskiego
dziejopisa postacie monarchifi sprawujacych faktyczng wladze. Podobng tendencje
mozna tez zaobserwowac w dziele M. Balifiskiego. U Pawliszczewa 6w zbidr kobiet
powiazanych ze sterami politycznymi obejmowat:

1) kr6lowa Bong, z towarzyszacym jej komentarzem: wdariszy sie do spraw krajo-
wych, wzniecata powszechne szemranie sprzedawaniem wazniejszych posad, nie zastugujq-
cym na nie osobom (z odwotaniem do krytycznej opinii Jerzego Samuela Bandtkie-
g0*). Owa uzurpacja wladzy, wskazywala poniekad na zadziwiajace, wrecz aberra-

40 M. Balinski, op. cit., s. 131-132.

4 Por. M. Hoszowska, Kobiety w galicyjskim..., dz. cyt., s. 162-163.

2 M. Pawliszczew, op. cit., s. 11; Podobnie role Dobrawy opisal M. Baliniski. Por.
tegoz, op. cit., s. 2-3.

4 Autor ten, jeden z czotowych przedstawicieli szkoly naruszewiczowskiej, pocho-
dzil z rodziny drobnomieszczanskiej, wyznania luteraniskiego. Szerzej zob. A. Birken-
majer, Bandtkie (Bandke) Jerzy Samuel (1768-1865), PSB, t. 1, Krakéw 1935, s. 260-263; H.
Barycz, Jerzy Samuel Bandtkie zatozyciel studium historycznego w Krakowie, [w:] tegoz,
Wsrod gawedziarzy, pamigtnikarzy i uczonych galicyjskich, t. 2, Krakéw 1963, s. 35-50; A. K.
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cyjne plciowo zachowanie kobiety. Jego przyczyng miata by¢ nieokielznana pazer-
nos¢, za$ konsekwencja szkodzenie interesom Rzeczypospolitej oraz erozja publicz-
nych obyczajow*.

Podobnie autor prezentowat wizerunek Ludwiki Marii. Dostrzegal majetnosé,
bezptodnosé i zadze odwetu krélowej na marszatku wielkim, Jerzym Lubomirskim,
za storpedowanie planu elekcji vivente rege. W tej ostatniej kwestii, wzbudzajacej
najwiekszg krytyke szkolnych dziejopiséw, nie byt jednak catkowicie jednostronny.
To gtéwnego oponenta Francuzki obarczal bowiem odpowiedzialnoscig za rozpo-
czecie wojny domowej, co silg rzeczy oslabiato krytyke matzonki Jana Kazimierza;

2) Marie Kazimiere, kreowang na zdecydowanego antybohatera calego dziela.
Marysierika, obok wadliwego ustroju Rzeczpospolitej, nie pozwalajacego na budowe
silnej armii, urastata - w opisie Pawliszczewa - do roli istnej plagi w zyciu Jana III
Sobieskiego i calego ,narodu”. Rosjanin przywotywat, za wyjatkowo nieprzychyl-
nym Marii Kazimierze J. S. Bandtkiem, stwierdzenia o $lepym postuszeristwie mo-
narchy swej malzonce, pisat o kancelarii krélowej, jako grobie Polski, wreszcie polity-
ce, realizowanej pod dyktando obcych dworéw (wiederiskiego i wersalskiego). Wy-
liczat liczne ,,grzechy” Marii Kazimiery, takie jak chciwos¢, przekupstwo, zrywanie
sejmoéw i zaspokajanie intrygami wiasnych ambicji, z jednoznacznie negatywna
konkluzja, rzutujaca bezposrednio na ocene kréla, o ktérym wyrokowat: , Takim
sposobem Jan Sobieski przy wielkich swoich zdolnosciach, panowat nie lepiej od Jana Kazimie-
rza'"46;

3) matzonke Mieszka II - Rykse. Jej wizerunek odbiegal tu od utrwalonego w
polskich pracach historyczno-dydaktycznych. Warto odnotowa¢, ze Ryksa rzadzila -
jak informowat historyk - z woli znakomitszych panéw. Przy tym jednak, w odréznie-
niu od ocen polskich dziejopiséw, byta przez niego chwalona za cel polityczny, jaki
sobie postawita. Wyrazny aplauz Rosjanina wzbudzal fakt, ze krélowa , chciala
wznowi¢ samowtadztwo, upadte za jej meza” . Dalej, juz bardziej w polskim duchu, pada-
ly stwierdzenia o nadmiernym zaufaniu do Niemcéw, co mialo jej przynieé¢ po-
wszechna nienawié¢ i zmusi¢ do ucieczki?’. Konkludujac nalezy zauwazy¢, ze o ile
Pawliszczew docenial wage zamystu politycznego monarchini, to podkreslat chy-
biong politycznie strategie wdowy po Mieszku II;

4) caryce Katarzyne Il. Mamy tu z kolei probe wytlumaczenia i ,,oswojenia” czy-
telnika z rosyjska wladczynia. Autor wyjatkowo duzo miejsca poswiecit jej polityce
wobec Rzeczpospolitej, usprawiedliwiajac systematycznie poszczegélne pociagnie-
cia zagrozeniem intereséw Rosji. Np. czytamy: ,Kiedy Polska stata sie igraszkq ze-
wnetrznej polityki, kiedy insze odlegte mocarstwa mogty sie do jej spraw mieszac, Rosja jako
najblizsza sqsiadka, ktorej poddani zostawali we wzajemnych stosunkach z Polakami, nie

Banach, Jerzy Samuel Bandtkie (1768-1835), [w:] Uniwersytet Jagielloriski. Ztota ksiega Wy-
dziatu Historycznego, pod red. J. Dybca, Krakéw 2000, s. 22-30.

4“N. Pawliszczew, op. cit., s. 88.

4 W przypisie dodawat tez informacje o bliskim pokrewienstwie jej kolejnych me-
z6w: Wiladystawa IV i Jana Kazimierza. Zob. Ibidem, s. 148, 152, 162, 261.

46 Ibidem, s. 176-177,181.

47 Ibidem, s. 16; Bardzo krétko i w znany z polskich podrecznikéw sposéb pisat Paw-
liszczew o Agnieszce, zonie Wtadystawa Wygnanca, ktéry - czytamy - ,nie poprzestaje na
swojej dzielnicy, podzegany namowq matzonki swojej” . Ibidem, s. 23.
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mogta pozostac obojetnym widzem wypadkow i dozwoli¢ aby z jej szkodq cudzoziemskie zloto
opanowato stronnictwa magnatow”. W tym miejscu dziejopis wskazywal na wielkiego
nauczyciela Katarzyny, Piotra I, informujac, iz: ,,bardzo jest naturalng rzeczq, ze i na-
stepcy Piotra uwazali za obowigzek utrzymanie gwarancji, a tem bardziej Katarzyna, ktora
wstapita na tron wtenczas, kiedy bezrzqd w Polsce byt w zupelnem rozchetznieniu” .

Historyk staral sie prezentowac caryce, jako polityka zdeterminowanego w
swych decyzjach racja stanu wlasnego paristwa. Przy tym jednak, oferujacego ko-
rzystng opieke Rzeczypospolitej. Nazywat ja zyczliwg sqsiadkg, ktéra wprowadzita na
tron Stanistawa Augusta, bronila innowiercéw i apelowala o antytureckie przymie-
rze. Za swoja zyczliwoé¢ - przekonywat - spotkala ja tylko niewdziecznos¢ Polakéw
(konfederacja barska), ulegajacych fatalnemu przeznaczeniu. Rosjanin pokazywat
tez powolng ewolucje stanowiska Katarzyny wobec koncepcji pierwszego rozbioru
(inspirowanego przez Prusy), wymuszong antyrosyjskosciag Polakéw i zaostrzeniem
stosunkéw miedzynarodowych oraz wewnatrzrosyjskimi zamieszkami, czyli splo-
tem wielu wydarzen.

Podkreslal przy tym ciggla sympatie imperatorowej dla sgsiadoéw, przywotujac
na dowdd spotkanie z krélem w Kaniowie, gdzie oswiadczyla mu najzywszq trosklivwos¢
o los Polski i zaproponowala wspdlny antyturecki sojusz. Pisal, ze Polacy go odrzucili,
poniewaz byli niewdziecznikami. Weszli za to w stosunki z mocarstwami nieprzy-
chylnymi Rosji. Na tym tle autor rysowat obraz trudnej sytuacji rosyjskiej monarchi-
ni, zaskoczonej obrotem sprawy i komentowal: , W takich okolicznoéciach, kiedy Kata-
rzyna prowadzita dwie wojny, tureckq i szwedzkq, rozpoczat si¢ (6 pazdziernika 1788) Sejm
czteroletni, ktory rownie jak i konfederacja barska, przecigt ostatnie ogniwa tqczqce Polske z
Rosjg”. Przekonywat, ze byla to prowokacja, zmuszajaca carowa do reakcji i zgdania
powrotu dawniejszych uméw przymierza. Jej pomoc targowiczanom byta - w przekona-
niu piszacego - w pelni usprawiedliwiona, podobnie jak drugi rozbiér, dokonany w
obawie przed szerzeniem sie jakobinizmu w Polsce. Pawliszczew dobitnie wykazy-
wat wine Polakéw, argumentujac: ,,Po dokonaniu drugiego podziatu, byt Polski przetrwat
dwa lata, mogtby jeszcze trwac dluzej, gdyby sami Polacy nie przyspieszyli korica”. Po raz
kolejny czytelnicy otrzymywali scenariusz usprawiedliwionej samoobrony Rosji i
niezbednej interwencji Katarzyny, zmuszonej do odpowiedzi na bestialska rzez Ro-
sjan w Warszawie oraz w Wilnie i innych miejscach. Catos¢ Dziejow Polski Pawliszcze-
wa, zamykalo zdanie o spelnionym proroctwie Jana Kazimierza*.

Jak wida¢ wokét postaci Katarzyny II zbudowat autor narracje oparta na tezie,
ze rosyjska monarchini, zobligowana troska kazdego wiadcy o dobro swego pan-
stwa, musiala broni¢ Rosji przed zagrazajacym jej polskim anarchizmem. Przy tym
autor unikat jednak przesadnej i nachalnej gloryfikacji Katarzyny. Pawliszczew liczyt
sie z negatywnymi uczuciami odbiorcéw, obcigzajagcymi wizerunek carycy, stad
pozwalal méwi¢ odpowiednio grupowanym i ocenianym faktom, pokazujagcym
polski dramat rozbioréw z punktu widzenia mocarstwa rozbiorowego. Dodatkowo
nakladat na ten obraz wyobrazenie stabej z natury, lecz silnej z koniecznosci kobiety
- wladcy, partycypujacej w ,,ostatecznym” rozwigzaniu sprawy polskiej®.

48 Jbidem, s. 209, 211-212, 214-219, 221-231.
499 W teze o narastajgcej anarchizacji zycia spoteczno-politycznego w Polsce, uwiktane
zostalo tez przez autora matzenstwo Michata Korybuta Wisniowieckiego, ktérego - pisat -
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Poza zbiorem kobiet przejawiajacych ambicje polityczne, za to gleboko religij-
nych, pozostawata zona Aleksandra Jagielloriczyka, Helena. Warto o tym wspo-
mnieé, poniewaz byla odmiennie postrzegana przez Pawliszczewa i polskich histo-
rykéw. Ten przedstawil ja w roli ofiary meza, zabraniajacego Zonie ,,swobodnego
odprawiania religijnych obrzedéw”, przez co jej ojciec zostal zmuszony do interwengji®!.
Byla to ze strony piszacego préoba usprawiedliwienia wybuchlej wojny z Moskwa.

Kobiety Rosji byly z pewnosciag wyraznie rozbudowanym watkiem, w ramach
analizowanego nurtu narracji, czy to jako zony polskich wladcéw, czy tez ingerujace
w sprawy Rzeczypospolitej monarchinie - ,,zyczliwe sasiadki”. Z kolei u M. Balin-
skiego zajmowaly niewiele miejsca, ale dziataly tu wzgledy cenzuralne. Przy tym w
podreczniku Pawliszczewa, wizja kobiety podporzadkowana zostala odmiennej
optyce historiograficznej, stuzacej konkretnym celom politycznym. Paradoksalnie,
eksponowanie jako sztandarowej postaci Katarzyny I, mimo negatywnego na ogét
stosunku do polskich bohaterek spragnionych wiladzy, ostabiato poniekad owa ne-
gacje, dostarczajgc argumentéw na rzecz kobiet - réwnie, jesli nie bardziej skutecz-
nych, w roli politykéw od mezczyzn. Kult silnej wladzy, jakiemu hotdowat Rosjanin,
faczyt takze wspodlng narracyjng nicia Niemke Rykse, checacq ,, wznowié¢ samowtadz-
two” oraz te, co idee samowtadztwa zrealizowata w pelni, m.in. kosztem Polski.

Podrecznik M. Pawliszczewa obowigzywat w Krélestwie Polskim do reformy
Aleksandra Wielopolskiego, kiedy to zostal wycofany. Poniewaz praca miata charak-
ter wynaradawiajgcy, mlodziez samodzielnie uzupeiniala swa wiedze z popularnej,
ale zakazanej literatury historycznej takiej jak powstate przed 1830 r. Spiewy Histo-
ryczne Juliana Ursyna Niemcewicza, Pielgrzym w Dobromilu 1. Czartoryskiej oraz
Wieczoréw pod lipg. Réwnolegle z polska edycja dziela Pawliszczewa ukazal sie w
Krélestwie, polecany uczniom szkét obwodowych i gimnazjalistom, wspominany
juz podrecznik dziejéw ojczystych Michata Baliriskiego.

Mimo skromniejszej objetosci dzietka, jego autor®?, wychowanek Joachima Le-
lewela, wymieniat znacznie wiecej (ponad 60) postaci kobiet, za$ o kilkunastu zamie-
4cit szerokie komentarze. O ile jednak Pawliszczew okazywal przejawy sporej tole-

rozhukani magnaci [...] zmusili [...] do zaSlubienia austriackiej ksigzniczki Eleonory, po czym
dodawal: zamierzali nawet pozbawié go tronu, dajgc krélowej za matzonka Karola ksigcia Longe-
wilskiego. On i ona, pozostawali w takim ujeciu, bezwolnymi marionetkami w reku moz-
nych. Zob. Ibidem, s. 166; Pawliszczew przywotywal tez ingerencje carowej Anny w we-
wnetrzne sprawy Rzeczpospolitej, wobec postepujacej anarchizacji zycia politycznego w
Polsce. Przy tym jednak uwazal ja za kobiete dobra i litosciwa. Przywotywat w tym celu
jej gest, jakim byta redukcja ogromnej kontrybucji natozonej na Gdansk za wypuszczenie
S. Leszczyniskiego. Zob. ibidem, s. 204; kobieca zmiennos$cig postepowania odznaczata sie
w ujeciu Pawliszczewa Maria Teresa, ktéra po zajeciu Spiszu, najpierw zwlekata z odpo-
wiedzig na monity Stanistawa Augusta, a ostatecznie stanowczo oswiadczyta, Ze spiskie mia-
sta zajete na mocy uzasadnionych roszczeti do Polski. Por. ibidem, s. 217.

%0 Ci na ogot odnotowywali fakt nie koronowania caréwny, ale jednoczesénie zazna-
czali, Ze cieszyla sie pelng swoboda kultu.

51 M. Pawliszczew, op. cit., s. 80.

52 T. Turkowski, Michat Baliriski (1794-1864), PSB, t.1, s. 240-242; Bibliografia literatury
polskiej ,,Nowy Korbut” 1968, t. VII, s. 124-128; Stownik pracownikow ksigzki polskiej, L.6dz
1972, 5. 27.
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rancji dla niektérych bohaterek, posiadajacych aspiracje polityczne, to Baliriski pozo-
stawal w tym wzgledzie nieprzejednany. Zdecydowanie ostrzej krytykowat polskie
krélowe, uzurpujace sobie wplyw na bieg wypadkéw politycznych. Ryksa, Bona,
Ludwika Maria, Maria Kazimiera prezentowane byly wylacznie w negatywnym
Swietle®®. Podobnie pominieta przez Pawliszczewa Elzbieta Lokietkéwna, czy
oglednie potraktowana Maryna Mniszchéwna®.

Wsréd zasadniczych réznic w podrecznikowej wizji kobiet — bohaterek dziejéw
Polski, warto tez odnotowac fakt, ze polski historyk, w przeciwieristwie do Rosjani-
na, uwzglednit Zeriskg tworczos¢ literacka, wymieniajac Elzbiete Druzbacka, ktéra w
epoce saskiej ,pisata godne zalety poezje” .

Niemniej poza stosunkiem do wladzy, czy twoérczosci intelektualnej, obaj histo-
rycy ,wyrazali” podobne poglady na temat pozadanych rél kobiety. Uznaniem cie-
szyla sie pobozna, dobra, cnotliwa zona. Nie znajdziemy tu natomiast wyekspono-
wanego wizerunku oddanej dzieciom, a szczegdlnie synom, rodzicielki. Inni piszacy
w okresie romantyzmu, beda sie czesto odwotywac do troskliwosci Zofii Holszan-
skiej czy Elzbiety Rakuszanki, dajac odbiorcom zachecajacy przyklad rodzicielskiej
ofiarnosci na rzecz potomstwa.

Podsumowujac niniejsze rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze zaréwno w pracy M.
Pawliszczewa, jak i fragmentarycznie potraktowanym dziele M. Baliriskiego, znajdu-
je swe odbicie obyczajowy profil epoki. Znawca problematyki, J. Hoff zauwaza, ze w
postulowanym przez kodeksy savoir vivre'u i poradniki pedagogiczne modelu ko-
biety dobrze wychowanej, do potowy XIX stulecia najwigkszym uznaniem cieszyla
sie rola zony uszczesliwiajacej meza (ale nie wtracajacej sie w jego sprawy zawodo-
we) oraz dobrej matki i zaradnej ,, gospodyni”>®.

Przywolane podreczniki historii Polski wskazywaly dodatkowo na los kobiet
uwiktanych w polityke, lecz nie byly to, wylaczajac nieliczne przypadki, pozytywne,
zachecajace do nasladowania przyktady. Stanowily raczej ostrzegawcze memento.
Podjeta przez Pawliszczewa obrona Katarzyny II - ze wzgledu na przeslanie calej
pracy - nie mogla wiele zmieni¢. Polityka uchodzita za typowo meska sfere dziala-
nia. W tej sprawie zgodni byli nie tylko obaj przywotywani autorzy podrecznikéw,
ale zdecydowana wiekszo$¢ szkolnych dziejopisarzy, tworzacych w okresie roman-
tyzmu. Wplywat na to klimat epoki, przywiazujacej zdecydowanie odmienne atry-
buty do tzw. meskosci i kobiecosci. Odciskat si¢ on z cala mocg na odmiennym po-
dejéciu do profilu zenskiej i meskiej edukacji. Przenikat do opracowan historyczno-
dydaktycznych, dostarczajac wzorcéw zachowan kolejnym pokoleniom Polek i Po-
lakéw. Przy tym nie tylko utrwalaty one, ale i uswiecaly (przez ,, wieczng” pamiec) w
gruncie rzeczy, tradycyjne role kobiet.

5 M. Balinski, op. cit., s. 16, 127-132, 136-137, 144-145, 191, 193, 198, 237, 245, 247.

54 bidem, s. 83-84, 164.

5 Ibidem, s. 235; Zwracal tez uwage na bardziej intelektualne zainteresowania czwar-
tej zony Jagielly, Zofii Holszanskiej, ktora: miata biblig przetozong po polsku. Zob. ibidem, s.
117.

5 J. Hoff, Wzory obyczajowe dla kobiet w Swietle kodeksow obyczajowych XIX i poczqtkow
XX w., [w:] Kobieta i edukacja..., t. 11, cz. 1, s. 51-56; tejze, Drukowane kodeksy obyczajowe na
ziemiach polskich w XIX wieku (studium zZrédtoznawcze), Rzeszow 1982, s. 20-21, 94-96, 109,
121.
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Ocena organdéw prasowych konserwatystow i demokratow
w polskim prasoznawstwie

XIX w.! Przed Wiosna Ludéw w Galicji wychodzily tylko dwa dzien-

niki, z ktérych jeden byl urzedowy. Wolnos¢ prasy nie trwata dtugo (7
miesiecy), ale to wystarczyto do rozkwitu prasy dziennikarskiej w tej dzielnicy
Polski. Zywiotowy i bardzo szybki rozwéj prasy na gruncie galicyjskim nie wy-
razatl sie tylko w liczbie ukazujacych sie wtedy czasopism, lecz takze w zmianie
jakosciowej. Te nowa jakos¢ stanowila prasa polityczna, przy czym poszczegdlne
dzienniki byly wyraznie zwigzane z konkretnymi grupami czy nawet stronnic-
twami2. Na pojawienie si¢ nowej jakosciowo prasy w Galicji miaty wpltyw rézne
czynniki: zniesienie cenzury, ogloszenie swobéd konstytucyjnych w Austrii, a
takze i to, ze w redakcjach dziennikéw Krakowa i Lwowa pracowato wielu emi-
grantéw, ktérzy przywiezli tu zwyczaje z Europy Zachodniej. Wokét dzienni-
kéw o okreslonej orientacji spoteczno - politycznej zaczng sie skupiaé grupy
0sob, ktére w pézniejszym okresie beda tworzy¢ ugrupowania o charakterze
spolecznym i politycznym. ,Przeglad” redagowany przez Leona Zienkiewicza,
stwierdzal jednoznacznie, ze dziennikarstwo nie jest niczym innym jak tylko
,publicznym, za posrednictwem druku objawieniem sig¢ stronnictw”3.

Rok 1848 przyniost pojawienie sie nowych programéw politycznych na fa-
mach nowej jakosciowo prasy. Proces ten zostanie przerwany w listopadzie 1848
r. i zostanie dokoniczony na przetomie lat 60 i 70, w okresie walk o autonomie.

Wiele dziennikéw ukazywalo sie przez krotki okres: miesigca, dwoéch, na co
duzy wplyw mialy czesto zmiany w redakcjach, braki finansowe, itp.*

W dziejach prasy galicyjskiej liczy sie wlasciwie dopiero druga potowa

1 Cz. Lechicki, Krakowski , Kraj” (1869-1874), Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk, 1975,
s. 1.

27Z.Fras, Demokraci w Zyciu politycznym Galicji w latach 1848-1873, Wroctaw 1997, s. 83.

3, Przeglad”, nr 8 z 26.X.1848.

4 Od momentu zniesienia cenzury w marcu 1848 r. w Galicji ukazywaty sie 32 polskie pi-
sma - w Krakowie 20 a we Lwowie 12. W rzeczywistosci na 20 czasopism krakowskich 8 nie
przekroczylo 5 numeréw (w tym 5 pism wydato tylko po 1 numerze) a 2 wychodzity zaledwie
przez 1 miesiac; zob.: I. Homola, Prasa galicyjska w latach 1831-1866, [w:] Prasa polska w
latach 1661-1864, pod red. ]. Lojka, Warszawa 1976, s. 217.
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Tabl.nr1

Pisma Krakowa i Lwowa pod wzgledem okresu ukazywania sie

Okres ukazywania sie
Miejsce Dtuzszy %s roku 12 roku 4 m-ce 3 m-ce 2 m-ce
niz rok
Krakow 2 2 3 - 3 -
Lwow 3 1 5 1 - 1

Zrédto: 1. Homola, op. cit., s. 218.

Zdecydowana wiekszos¢ pism jakie ukazywaly sie w 1848 r. zwigzana byla z
programem demokratycznym, a tylko nieliczne tytuly reprezentowaly obéz kon-
serwatywny®. W tym miejscu warto zaznaczy¢, ze dzienniki konserwatywne w
Galicji staly na wysokim poziomie publicystyki i informacji dziennikarskiej a
zwlaszcza krakowski ,Czas”. W dziennikach galicyjskich bardzo szybko poja-
wialy sie nowe Zrédla informacji: obok tradycyjnych przedrukéw z gazet obcych,
pojawialy sie coraz czesciej korespondencje, wiadomosci ,od przyjezdnych”.
Pojawil sie systematyczny uklad szpalt, wprowadzono dziaty i rubryki, ktére
posiadaly odrebne tytuly np.: ,sprawy krajowe”, ,wiadomosci zagraniczne”,
»,wiadomosci handlowe i przemystowe”®.

Rok 1848 przyniést jeszcze jedng zmiane w pracy dziennikarskiej w Galicji:
wprowadzono przepis o ujawnianiu nazwisk redaktorskich. Wczesniej, jesli
wymieniano kierownikéw pism, to najczesciej nazywano ich redaktorami lub
»redaktorami gléwnymi”. Pospolicie byli nazywani anterprenerami (od XVIII
w.)”. Odpowiedzialnos¢ redaktora dotyczyla tak tresci politycznej jak i ogélnoin-
formacyjnej. Redaktor odpowiadat za wspélprace z wydawcy, za zorganizowa-
nie redakcji. Do momentu zniesienia cenzury, redaktorzy sami musieli zjawiac¢
sie z manuskryptem numeru u cenzora, nie mial prawa zjawia¢ si¢ u cenzora
zastepca redaktora, jesli nie byt w tej funkcji uznany przez wiadze.

Za ,przekroczenia” typu ,biatych plam”8 spadaly na redaktora kary pieniez-
ne, np.: 100 zlp w Krakowie®. Od 1848 r. redaktor odpowiedzialny odpowiadat
przed organem sprawiedliwosci za ,przekroczenia prasowe” (kary grzywny i
aresztu dla redaktoréw tzw. kozy). Uruchomiono sady prasowe, ktére daly sie
szczegblnie we znaki redaktorom w erze Bacha (po 1852 r. powotano urzedy
cenzorskie przy Dyrekcjach Policji).

5Z7.Fras, op. cit, s. 83; M. Tyrowicz, Prasa Galicji i Rzeczypospolitej Krakowskiej 1772-1850.
Studia poréwnawcze, Krakéw 1979, s. 142.

6. Homola, op. cit., s. 216-217.

"M.Tyrowicz, op. cit., s. 74.

8 Pierwszym, ktéry odwazyt sie¢ na demonstracyjne wprowadzenie ,biatych plam” do
drukowanego tekstu byl Antoni Tessarczyk, ktéry w 1848 r. prowadzil konserwatywny
»Dziennik Polityczny” [przyp. - MG].

M. Tyrowicz, op. cit.,, s. 79.
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Pomimo zapéznienn pod wzgledem techniczno-organizacyjnym w stosunku
do prasy europejskiej w polowie XIX w., prasa galicyjska, jej wydawcy i redakto-
rzy odegrali wielkg role w rozwoju czasopi$miennictwa polskiego, w zrozumie-
niu zadan dziennikarstwa.

Prasa konserwatywna

Kolebka prasy konserwatywnej byl Krakéw. W tym miescie pojawily sie
pierwsze gazety, ktére propagowaly ten kierunek. W Krakowie powstat organ
prasowy, wokoét ktérego utworzyto sie jedno z najmocniejszych stronnictw poli-
tycznych w Galicji. Pierwszym pismem konserwatywnym, ukazujacym sie od 1
IV do 28 1V 1848 r., byt ,, Dziennik Narodowy” pod redakcja Hilarego Meciszew-
skiego0. , Dziennik” szerzyt ideologie Hotelu Lambert. Pismo zawieralo tresci
narodowe, lecz wyraznie widad, ze Meciszewski byl przeciwnikiem walki zbroj-
nej. Artykul, ktéry byl skierowany przeciw Mierostawskiemu i wydarzeniom
kwietniowym w Poznariskiem wywolal polemike prasowa i skonczyl sie pale-
niem gazety. W szerokim Zakresie ,Dziennik Narodowy” zajmowat sie proble-
mem zniesienia panszczyzny. Redakcja zaproponowata nawet, by na tamach
gazety czytelnicy sami mogli wypowiedzie¢ sie¢ w sprawie indemnizacji, jak i
problemu zniesienia pafiszczyzny''.

Pomimo tego, ze ,Dziennik Narodowy” Meciszewskiego wydawany byt tyl-
ko przez miesiac, dat sie jednak poznac jako twardy antagonista ,Przegladu”12.
,Dziennik” na swych tamach wyraznie ostrzegal szlachte przed niewyrobionym
politycznie chlopem galicyjskim. Przywolywat $wieze w pamieci wydarzenia
1846 1., ktére mogly sie jeszcze powtérzy¢é. Wolnosé stowa jaka pojawila sie na
krétko w 1848 r., powodowala Scieranie sie réznych pogladéw, programéw na
famach prasy.

»~Dziennik” jako organ konserwatywny ostro przeciwstawial sie prasie demo-
kratycznej, ktérej ton wydawat sie niebezpieczny, przestrzegal przed ,naduzy-
waniem” wolnosci stowa: , Zadaniem dziennikarstwa jest wedle nas jednoczyc elemen-
ta i sity moralne, ktdre wstrzqsnienia rewolucyjne wywotaty do tego, aby jedynie dobro
kraju korzysé z nich odnies¢ mogto. Inaczej wolnos¢ druku moze sig sta¢ narzedziem
ruiny, i nie oswieci lecz zbatamuci i bedzie positkiem interesow samolubstwa. Jest to
miecz obosieczny, stuzqcy rownie mitosci kraju, porzqdkowi i postepowi, jak i duchowi
burzycieli, przywddcow partii i w koricu ludzi wstecznych usitowan”13. ,Dziennik”
stanowigcy trybune dla wypowiedzi publicystéw szlacheckich reprezentowat
program lojalnosci wobec rzadu, ktéry zostal przez gazete mocno skrytykowany
za uwlaszczenie chtopéw!4. Program prezentowany na tamach , Dziennika Na-
rodowego” nie mégl mu przynieé¢ popularnosci w okresie, gdy ptonat gmach

0. Homola, op. cit., s. 222.

11, Dziennik Narodowy”, nr 10 z 12.1V.1848.

12 Wiktor Heltman w , Przegladzie” nr 15 z 14 XII 1848 r. w artykule ,Demokracja i znie-
sienie panszczyzny” polemizuje z pogladami wyrazanymi na famach , Dziennika Narodowe-
go” nr6z71V1848.

13, Dziennik Narodowy”, nr 7 z 8 IV 1848.

14 Dziennik Narodowy”, nr 2 z 3 IV 1848.
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starej Europy, gdy powszechnie méwiono o wolnosci i réwnosci ludzi i naro-
déw.

Zbombardowanie Krakowa w kwietniu 1848 r. przyttumilo nute wolnosci w
tym mieécie, a jednoczeénie potozyto kres wydawaniu ,Dziennika Narodowe-
go”, ktérego kontynuacja miat by¢ zalozony i redagowany przez Antoniego Tes-
sarczyka , Dziennik Polityczny” ukazujacy sie od 3 V do 14 VIII 1848 r. ,Dzien-
nik” Tessarczyka uwazany jest za organ, ktérego poziom byl nizszy w poréwna-
niu z ,Dziennikiem” Meciszewskiego. Generalnie gazeta zajmowala stanowisko
legalistyczne wobec Austrii, wystepowata przeciw ruchom rewolucyjnym?.

W Krakowie ukazat si¢ takze pierwszy numer pisma, ktére w okresie p6zniej-
szym na gruncie Iwowskim odegrato duza role w walce ideologicznej. Pismo
nosilo tytut , Polska”, pierwszy numer ukazat sie 25 IV 1848 r. pod redakcja Bro-
nistawa Trentowskiego. , Polska” zostala, niejako reaktywowana przez Stowa-
rzyszenie Ziemianskie zalozone przez Gwalberta Pawlikowskiego bylego kura-
tora zastepcy Zakladu Narodowego im. Ossolifiskich, wiasciciela débr w prze-
myskiem (glo$nej ze swych ogrodéow Medyki)!. Stowarzyszenie bylo jedyna
organizacjg w 1848 r., ktéra otwarcie wystgpila przeciw Radzie Narodowej we
Lwowie.

Wraz z zaostrzajaca sie sytuacja polityczng ziemiaristwo bedzie sie odsuwac
od ruchu narodowego i przyjmie postawe lojalnosci wobec rzadu, ktéry mogt
stanowic¢ tarcze przeciw powtoérzeniu sie wydarzent 1846 r.17 ,Nie kwestia wy-
zwolenia narodowego, lecz kwestia spoteczna gérowata nad zyciem publicznym
w Galicji w 1848 r.”18. Ziemianstwo sprowadzito z Krakowa Hilarego Meciszew-
skiego, ktéry mial zorganizowac redakcje ,Polski” i przystapi¢ do walki z orga-
nem Rady Narodowej ,Gazeta Narodowa”, kierowang przez Jana Dobrzanskie-
go.
,Polska” ukazywala si¢ od 1 VIII 1848 do 23 11 1849 r. a z gazetq wspotpraco-
wali Z. Kaczkowski, L. Skrzyniski, A. Walewski (w ostatnim okresie byt wspoéire-
daktorem pisma). Rada Narodowa przeciw Ziemianstwu i ,Polsce” przeciwsta-
wila ,Gazete Narodowq”, na tamach ktérej b6j z Meciszewskim miat toczy¢ J.
Dzierzkowski. Walka byla bezpardonowa, na $mier¢ i zyciel®. Meciszewski na
famach , Polski” bronil nie tylko okreslonej linii spoteczno-politycznej, lecz takze
swego imienia. Zaatakowany w sposéb niewybredny, walczyt z wszystkimi.
,,Odcinat sig i opedzal, jak mogl, na wszystkie strony, aby sie rehabilitowac w opinii po-
wszechnej, oczydci¢ z zarzutow, usprawiedliwi¢ swe stanowisko i dgznosci, a wzajem
zachwiaé publiczng wiarg w dgzinos¢ swych przeciwnikow”?. W tej walce nie szcze-
dzono sobie epitetéw typu: targowiczan, tajdakéw, itp. Wiele racji mial Karol
Estreicher twierdzac, Ze: rok 1848 zabil beletrystyke i badania naukowe, ale pod-

I5M. Tyrowicz, op. cit., s. 142; 1. Homola, op. cit,, s. 223; Z. Fras, op. cit., s. 83.

16 W. Zawadzki, Pamietniki Zycia literackiego w Galicji, Krakéw 1961, s. 225.

17 7. Fras, Demokraci galicyjscy w latach 1848-1875, [w:] Galicja i jej dziedzictwo, T. 1, Historia i
polityka, pod red. W. Bonusiaka i]. Buszki, Rzeszow 1994, s. 45.

18 E. Haecker, Historia socjalizmu w Galicji i na Slgsku Cieszyriskim, T. 1, 1846-1882, Krakéw
1933, 5. 47.

YW.Zawadzki, op. cit., s. 228.

20 Jbidem, s. 229.
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ni6st ogromnie dziennikarstwo polityczne, wiele bylo bota i $mieci, ale tez wiele
$wiatla i wytwornosci?!.

»Polska” miala charakter polemiczny, wiekszoé¢ artykutéw pochodzita spod
pioéra Meciszewskiego. Uderzajac w Rade Narodowa organ konserwatywny sta-
wal do walki niemal z calg opinig kraju, wynik walki byl z géry przesadzony,
gdyz dziennik Meciszewskiego poza poparciem Stowarzyszenia Ziemiariskiego
nie mogt liczy¢ na nic wiecej. W trakcie walki , Polski” z ,Gazetg” pojawila sie
nieoczekiwanie cenzura w postaci zeceréw Iwowskich, ktérzy odmoéwili sktada-
nia dziennika, ,ktory im jako w najwyzszym stopniu niebezpieczny dla sprawy naro-
dowej przedstawiono” 22,

Organ ziemiafistwa walczyl nie tylko z ,Gazety”, lecz takze z ,Postepem”,
(Gazeta Powszechng), z Rada Swietojurska i jej gazeta , Zorja Hatyckaja”.

Polemika z ,Postepem” dotyczyta problemu socjalizmu. Ludwik Skrzynski
bardzo wymownie dowodzit Leonowi Rzewuskiemu, z ktérego inicjatywy po-
wstal ,Postep”, jakie niebezpieczeristwa moga pojawi¢ sie pod wplywem po-
dobnych publikacji. Wobec tak wielu wrogéw ,Polska” nie mogta sie dlugo
utrzymacd na rynku wydawniczym. Udowadniajac konieczno$¢ wyptaty odszko-
dowan przez rzad, a krytykujac obowiagzek serwitutéw natozonych na wiascicieli
powiekszata przepasé dzielaca ja od reszty spoteczenistwa. Nie wzbudzata tez
entuzjazmu zasada legalnej walki o autonomie w oparciu o Austrie. Po zbom-
bardowaniu Lwowa w listopadzie 1848 r. dotychczasowy przeciwnik przestat
istnie¢ 1 wtedy Meciszewski zaatakowat rzad i biurokracje tak gwattownie, ze
,Polska” zostata zamknieta, a jej redaktor powrécit do Krakowa, gdzie znalazt
miejsce w powstalym wtlasnie ,Czasie”.

»~Czas” powstal 3 XI 1848 r., narodziny gazety byly skromne i nic jeszcze nie
zapowiadalo powstania slowiariskiego odpowiednika , Timesa”?. Prospekt po-
przedzajacy wydawanie ,Czasu” nazywal nowy dziennik organem bezstron-
nym. Pierwszy numer gazety nie ukazywat jeszcze konserwatywnego charakteru
pisma. Duze fundusze z kas Adama Potockiego, Pawla Popiela, Henryka Wo-
dzickiego oraz bogatej finansjery krakowskiej (Wincentego Kirchmajera), pozwo-
lity stworzy¢ redakcje, z ktérag niewiele pism mogto konkurowaé. Pierwszym
kierownikiem gazety zostal Pawel Popiel, redaktorem odpowiedzialnym L. Sie-
mienski, sekretarzem A. Szukiewicz, ponadto w sklad zespolu redakcyjnego
wchodzili: K. Sobolewski, J. Kotosowski oraz A. Wegierski?*. Zebranie tak tegich
piér w jednej redakcji nie bylo tatwe. Nie istniat jeszcze wtedy osobny zawdéd
dziennikarza, w Krakowie do lat siedemdziesigtych nikt nie podawat literatury
jako zrodta utrzymania®. W takich warunkach stworzenie odpowiedniej redakgji
byto wyzwaniem, ktéremu nie kazdy moégt sprosta¢. Warto dodaé, ze z , Cza-
sem” wspoétpracowali takze H. Meciszewski, L. Rzewuski, J. Lubomirski, biskup
L. Letowski i inni.

M. Tyrowicz, op. cit., s.142.

2W.Zawadzki, op. cit,, s. 229.

% [L. Debicki], Z pamietnika dziennikarza, ,, Przeglad Powszechny” 1885, t. VI, s. 366.
21.Homola, op. cit,, s. 224.

% Cz. Lechicki, op. cit,, s. 6.
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Naktad ,Czasu” w 1848 r. nie jest dokladnie znany, Irena Homola podaje
liczbe 1000 egzemplarzy?¢. Dziennik zyskiwal popularnosé¢ nie tylko dzieki po-
ziomowi pisma, lecz takze niska ceng - 2 gr. za numer, ktéra utrzymywala sie
przez dtugi czas. Od 1850 r. naklad ,Czasu” wzrastat i utrzymywat sie na po-
ziomie 1400-1500 prenumeratoréw, rekordowy naklad osiggnat w roku 1863 -
3100 egzemplarzy?.

Dziennik konserwatystow nie miat zbyt duzego nakladu, ale czytali go ludzie
wplywowi. Wysoki poziom czynil go gazeta miarodajna?. Zasieg terytorialny
dziennika szybko powigkszat sie. W 1848 r. pojawiat sie¢ w Krakowie, Lwowie,
docieratl do Poznania, w latach nastepnych byl czytany juz w miastach powiato-
wych Galicji a nawet wysytany do Czech, Prus, Francji, Anglii. ,Czas” byt jed-
nym z nielicznych organéw prasowych, ktéry powstat w 1848 r. i dotrwal do
czas6w autonomicznych, choé¢ byly momenty dramatyczne (np. zawieszenie
gazety w 1863 r.). Padaly zarzuty pod adresem pisma, ze ere bachowska prze-
trwal dzieki temu, ze: ,stat si¢ kosmopolitycznym organem, moggcym tak dobrze po-
miescic si¢ w Paryzu, Londynie, lub Rzymie, jak w Krakowie; wielka polityka europejska
przepetniata kolumny, kraj szedl na szarym koricu.”?... ,Péki wahaly si¢ losy ustroju
patnistwowego, ,,Czas” obojetnie lub wrogo zachowywat sig wobec idei konstytucji, mil-
czeniem przyjgt zdlawienie zycia konstytucyjnego, Popiel szerzyt dalej idee legitymi-
styczno-austriackie...” %0,

Pawet Popiel, ktéry wycisnal pietno nie tylko na dzienniku, ale takze na kon-
serwatyzmie galicyjskim, okreslit wyraznie cel i my$l przewodnig ,Czasu”: ,0O
Polsce trzeba mysle¢, stuzyc jej i do niej dqzyc bez narazania tego, co stanowic ma o jej
sile, bycie i przysztosci”31. Z biegiem lat dziennik wytworzyt staty uktad rubryk, co
byto bardzo pomocne przy lekturze pisma (kolejnos¢ byla nastepujaca: artykut
wstepny, korespondencje, czes¢ literacko-artystyczna, wiadomosci polityczne,
kronika zagraniczna i miejscowa, kursy papieréw wartoéciowych i walut, wia-
domosci handlowe i przemyslowe, ogloszenia urzedowe i inseraty prywatne).

Od 1850 r. wspotredaktorem ,Czasu” byt Maurycy Mann3? zwigzany z pi-
smem ¢wieré wieku. Do 1869 r. ,Czas” byt jedynym dziennikiem ukazujacym sie
w Krakowie, nastepnie Scierat si¢ z liberalnym ,Krajem”. W okresie wczes$niej-
szym, po tzw. dyplomie paZdziernikowym Agenora Gotuchowskiego, 15 XII
1860 r. ,Czas” jako pierwszy przedstawil idee autonomii dla Galicji, pojawit sie
postulat wybrania w tej sprawie delegacji do cesarza. Wydaje sig, ze artykut byt

%[.Homola, op. cit,, s. 224.

27 ]J. Drobiszewski, Kregi czytelnicze ,,Czasu” w latach 1848-1865, ,Studia Historyczne”
1969, z.1, s. 377-394.

8 7.Fras, op. cit, Wroctaw 1997, s. 172.

2 H. Lisicki, Antoni Zygmunt Helcel, Lwow 1882, t.II, s. 21-22.

30 W. Feldman, Stronnictwa i programy polityczne w Galicji 1846-1906, T. 1, Krakéw 1907, s.
45.

31 Ksigga pamigtkowa na dziewigédziesieciolecie dziennika ,,Czas”, 1848 Krakéw-1938 Warszawa,
s. 20.

%2]. Mys$linski, Prasa polska w Galicji w dobie autonomicznej (1867-1918), [w:] Prasa polska w
latach 1864-1918, s. 122.
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autorstwa Adama Potockiego i stanowil zapowiedz konkretnego programu ugo-
dy Polakéw z rzgdem wiederiskim33.

Okres powstania styczniowego byl dla dziennika bardzo burzliwy. W redak-
cji wystapily juz wczesniej rozdzwieki na tle stosunku do polityki Wielopolskie-
go. ,Czas” byt przeciwny ugodzie z Rosja, dlatego pozytywnie odniést sie do
Powstania Styczniowego, jednak bez angazowania w nim Galicji. Postawa re-
dakcji spowodowata karne zawieszenie dziennika w grudniu 1863 na kwartal.
Przez ten okres na miejsce ,Czasu” wychodzila bardzo podobna ,Chwila”.
Dziennik uwieniczony tez zostal w historii Powstania 1863 r., w cyklu A. Grottge-
ra ,Polonia”, gdzie w obrazie 6smym pt. ,Zatobne wiesci” ze stotu zwisa ,Czas”.
Lata 1861-1863 w calej historii dziennika stanowia bodaj jedyny okres zgodnosci
z dazeniami wolno$ciowymi ogotu®.

W okresie Powstania Styczniowego ,Czas” wywieratl duzy wplyw nie tylko
na opinie polska, lecz takze i w pewnym stopniu na europejska. O pozydji ,Cza-
su” moze $wiadczy¢ opinia Jozefa Szujskiego, ktéry w sposéb dowcipny i trafny
podkreslat role dziennika w zyciu Krakowa: ,Taka natura poczciwych Krako-
wian, ze nie uwierzyliby zgasnieciu Storica lub pojawieniu si¢ nowego planety w
miejsce ksiezyca, gdyby wiadomosci o tym w ,,Czasie” nie wyczytali”3. ,,Czas”
dysponowat bogatym dzialem literackim, ktéry swéj poziom zawdzieczal gtow-
nie L. Siemieniskiemu, redaktorowi , Literackiego Dodatku Tygodniowego” oraz
»~Dodatku Miesiecznego”, ktéry stanowit pierwszy z prawdziwego zdarzenia
miesiecznik literacki w Galicji. Przez kroétki okres konkurencja dla ,Czasu” pré-
bowal by¢ wychodzacy przez 5 miesiecy ,Wiek” (16 II-10 VII 1864), dziennik
konserwatywny, o identycznym jak ,Czas” formacie i ukladzie. Redaktorem
odpowiedzialnym i jednoczeénie wydawca byl Feliks Wasilewski, cho¢ rzeczy-
wistym redaktorem byl Leon Chrzanowski, ktéry odszed? z ,Czasu” po tym jak
dziennik zostal zawieszony (Chrzanowski, KoZmian, Tarnowski nadali pismu
kierunek niepodleglosciowy i powstaniczy, co ostatecznie zakoriczylo si¢ zawie-
szeniem , Czasu”, a 4 redaktoréw przesiedziato tacznie 18 miesiecy w wiezieniu).

»Wiek” podejmowal problematyke miedzynarodowa, starajac sie przescigna¢
»~Czas” glebig analizy. Wobec braku szerszego kregu odbiorcéw, ,Wiek” ulegt
likwidacji. Poruszajgc problem prasy konserwatywnej, gtéwnie dziennika ,,Czas”
nie sposéb pominac ,Przeglad Polski” wychodzacy w latach 1866-1914. Pismo to
byto wydawane sumptem Stanistawa Tarnowskiego i stanowilo pierwszy organ
miodych konserwatystéow, ktérzy w Il potowie lat siedemdziesigtych opanuja
~Czas”.

Stawe zyskal , Przeglad” dzieki wydaniu pamfletu , Teka Stariczyka” (1869) S.
Tarnowskiego, S. Kozmiana, J. Szujskiego i L. Wodzickiego. Mtodzi redaktorzy
nie mieli na poczatku jasnego programu. Do napisania artykulu wstepnego
uprosili Floriana Ziemiatkowskiego, demokrate, ktéry w tym czasie opuscil wie-
zienie za udzial w ruchu 1863r. W czasach pézniejszych stariczycy bardzo nie-

3 J. Buszko, Autonomia Galicji, , Kwartalnik Historyczny”, 1953, nr 3, s. 263-275.

3 K. Olszanski, Krakowski ,,Czas” wobec powstania styczniowego, [w:] Krakéw w powstaniu
styczniowym, Krakéw 1968, s. 198.

35 Ksigga pamigtkowa..., s. 25.
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chetnie wspominali o artykule Ziemiatkowskiego, gloszac, ze wilasciwym ich
programem bylo , Kilka prawd z dziejow naszych ku rozwazeniu w chwili obec-
nej” z 1867 r. Jozefa Szujskiego®. Niewiele oséb czytalo ,Teke” w oryginale,
pewnie dlatego byla potepiana ,na oslep”. Prasa demokratyczna nie zostawita
»suchej nitki” na autorach , Teki”, uznajac, ze zbezczeszczono to, co dla narodu
naj$wietsze, pamie¢ o bojownikach o wolnos¢ Polski. Autorzy ,Teki Stariczyka”
wskazywali, ze tak jak liberum veto zgubilo Rzeczpospolita szlachecka, tak teraz
naréd moze zgubi¢ liberum conspiro. W dialogu pana Piotra z Pawlem Kozmian
napisal: , Jawnosc¢ jest najlepszq dla nas i dla kraju tarczq ... Praca organiczna to oswia-
ta, bo oswiata to najlepsze antidotum przeciw dezorganizacji pracy; wydajcie energie,
jakq wydajecie na demonstracje, na szerzenie oswiaty, wydajcie te pienigdze, ktore zbiera-
cie na demonstracje - na oswiate, a dowiecie sig co to jest praca organiczna”¥. Na za-
rzut, iz nie nalezato uderza¢ w sposéb zartobliwo-uszczypliwy, lecz odda¢ glos
Skardze odpowiedzial Kozmian: ,Skargi nie ma na zawolanie, a gdzie zbywa na
Skardze, to lepiej zeby Stariczyk lub Ggska przemawiat, jak zeby wszystkie nasze gtup-
stwa i niedorzecznosci przepuszczac ptazem i milczeniem pomijac”38. ,Teka Stariczyka”
data poczatek szkole i stronnictwu tej samej nazwy. Do dzi§ w powszechnej
$wiadomosci konserwatyzm galicyjski jest postrzegany przez pryzmat stariczy-
kéw, choé nie jest to do korica prawda. Narodziny ,Przegladu” nie wzbudzity
entuzjazmu na tamach ,Czasu”, co stanowilo niemilg niespodzianke dla twor-
céw miesiecznika. Dopiero powszechna krytyka po ukazaniu sie , Teki” spowo-
dowata, ze ,Czas” zblizyt sie do ,Przegladu” - kiedy po ,Tece Stanczyka”
~Przeglad” stal sie celem wszystkich potwarzy i celem zemsty wszystkich tych,
ktérych sprawiedliwie dotknat, wtedy ,Czas”, z wiasnego popedu stanat przy
nim, wzigl go w obrone, byl mu obrong najdzielniejszg, a wilasciwie jedyna i
przyjazn zawarta na polu bitwy - dziennikarskiej - nie zachwiala si¢ juz ni-
gdy”?.

Powsciggliwosé ,Czasu” poczatkowo wynikata z postawy ,Przegladu”: pro-
gram autorstwa Ziemiatkowskiego i niektére wypowiedzi redaktoréw na tamach
miesiecznika nie wskazywaly na ideowe podobienistwo, dopiero ,Teka” nada-
wala wyraZzne barwy gazecie i gronu wokét niej skupionemu.

Dokonujgc poréwnania dwéch najwazniejszych organéw konserwatywnych
w Galicji mozna stwierdzi¢, ze pierwsza réznica wynikata z tego, ze ,Czas” byt
dziennikiem, a ,Przeglad Polski” miesiecznikiem; , Czas” wychodzil znacznie
dtuzej: 1848-1939r, ,Przeglad” 1866-1914; i najwazniejsza réznica, jaka wskazat
Jozef Flach: ,Czas” byt organem polityki konserwatywnej, ,Przeglad Polski”
organem mysli konserwatywnej#.

W 1II pol. XIX w. ,,Czas” zostal opanowany przez miodych konserwatystow,
zwanych neokonserwatystami; wywodzacymi sie z ,Przegladu”. Stariczycy zdo-
byli dominujaca pozycje w Galicji, cho¢ musieli sig¢ liczy¢ z ,podolakami”, de-

36 W.Feldman, op. cit.,, s. 128.

37 Ksigga pamigtkowa..., s. 27.

38 Ibidem, s. 27.
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mokratami, ludowcami czy socjalistami. ,,Czas” stojacy na stanowisku lojalizmu
wobec Wiednia, czesto byl oskarzany, iz nie dostrzega probleméw kraju: ,Czas” i
stronnictwo, ze swej europejskiej wysokosci i z wyzyn wielkiej polityki nie zstepuje pra-
wie nigdy na padot placzu naszych wiosek. W wysokich onych kotach wielkie jest ,,Cza-
su” zadanie: a taki jezeli zastuzenie chce dzierzy¢ palme pierwszeristwa ... toz zstqpic
powinien bodaj niekiedy na niwy ojczyste... Ale on nawet boi si¢ pracy okoto ludu, a w tej
arcypolskiej uczciwej sprawie najniefortunniejsze zajqt stanowisko”41.

,Czas” propagujacy polityke zimnego rozsadku, potepiajacy konspiracje i
walke zbrojng w dziedzinie politycznej rozwigzanie sprawy polskiej widzial w
oparciu o Austrie.

Na zakorniczenie rozwazan o prasie konserwatystéw w Galicji nalezy dodag,
ze we Lwowie organem konserwatywnym byt ,Dziennik Polski” a nastepnie
»,Gazeta Narodowa” pod redakcjg Aleksandra Vogla. Wychodzit tez , Przeglad” 42
L. Mastowskiego - jednak dzienniki te znacznie odbiegaly od poziomu reprezen-
towanego przez sztandarowy dziennik konserwatystow - ,Czas”.

Prasa demokratyczna

Gazety propagujace program liberalno-demokratyczny ilosciowo znacznie
przewazaly prase konserwatywna. Wiele pism, zwlaszcza te ukazujace sie w
1848 r. mialy charakter efemeryczny, dlatego piszacy te stowa skoncentruje swa
uwagg gtéwnie na tych wydawnictwach, ktére odegraly pierwszoplanowa role
w rozwoju nie tylko prasy w Galicji, lecz takze zycia politycznego.

Analizujac dzieje prasy demokratycznej nalezy zaznaczyé, ze poszczegdlne
dzienniki r6znily sie miedzy soba, podobnie zreszta jak samo ugrupowanie de-
mokratow*3. Pierwsza gazeta, jaka ukazywata sie w Krakowie po zniesieniu cen-
zury w 1848r. byta demokratyczna ,Jutrzenka”. Pismo to zostato zalozone przez
Adama Potockiego. Pierwszy numer ukazat sie 21 III 1848 r. pod redakcja prof.
Michata Wiszniewskiego. Gazeta byta oczekiwana na rynku czytelniczym z nie-
cierpliwoécig, a tymczasem pierwsze numery przyniosty rozczarowanie. ,Ju-
trzenka” nie okreslita swoich celéw, zadan, wiadomosci byty podawane mylnie.
Wobec nieprzychylnych opinii urazony prof. Wiszniewski po wydaniu 4 nume-
réow zrezygnowal z pracy w redakcji, ktéra objat Aleksander Szukiewicz, przy
wspotpracy Waleriana Kalinki i Leona Ulrycha. Zmiany redakcyjne byly wi-
doczne na tamach gazety, ktéra z nieokreslonego charakteru przeksztalcita sie¢ w
pismo liberalno-demokratyczne.

41 Kilka stow o ,,Stariczykach”. Przyczynek do dziejow i charakterystyki politycznego obozu, Kra-
kow 1883, s. 45.

42 Przeglad Polityczny, Spoteczny i Literacki”, ukazujacy si¢ we Lwowie w latach 1885-
1914; zob.: J. Jarowiecki, Studia nad prasq polskq XIX i XX w., Krakéw 1997, s. 44.

43 W. Feldman pisze, ,na polskie stronnictwo demokratyczne w zarodku zlozyly sie dwie formacje:
,mamelucy” Ziemiatkowskiego i federalisci Smolki. Do nich nawigzujgc, mozna mowic o prawicy i
lewicy demokratow, o demokratach polowicznych i konserwatywnych”; zob.: W. Feldman, op. cit., T.
II,s.5.
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Posiadajac ,wyborng swade dziennikarskq i szlachetno$é stylu”#, objela swym za-
siegiem szerokie kregi czytelnikéw nie tylko w Krakowie i Galicji zachodniej,
lecz takze docierata do Lwowa i byta czytana w Galicji wschodniej.

,Jutrzenka” podzielona byla na state dziaty: ,Cze$¢ urzedowa”, ,Wiadomosci
krajowe”, ,Wiadomosci zagraniczne”. Z biegiem wydarzen pod wzgledem poli-
tycznym pismo przesuneto sie na prawo. Wobec polityki zagranicznej , Jutrzen-
ka” byla bardziej postepowa niz wobec spraw krajowych. W kwestii pafiszczy-
zny redakcja gazety opowiedziala sie za zniesieniem poddanstwa, ale bez
uwlaszczenia®. Po upadku wolnosci stowa ,Jutrzenka” byta jedynym z praw-
dziwego znaczenia konkurentem , Czasu” w Krakowie. Pomiedzy tymi dzienni-
kami trwala polemika, w ktorej strong atakujaca byt ,Czas”. ,Jutrzenka” narazita
sie konserwatystom potepieniem Czechow za ich popieranie rzadu w celu wy-
targowania ta drogg ustepstw dla Stowian; glosita potrzebe sojuszu z liberalami
niemieckimi. ,Czas” w spos6b gwattowny zaatakowat demokratéw, (byl to czas
stanu oblezenia we Lwowie - przyp. M.G.). ,Kto wy jestescie, wy ludzie miodzi,
nieznani! Gdzie wasza przesztos¢ - zastugi? Jakie Srodki do celu, do ktorego zmierza-
cie?”46,

»Jutrzenka” zostala oskarzona o che¢ obalenia wszelkich zasad spotecznych.
W odpowiedzi domagala sie, by sadzono ja z jej wiasnych stow, z tego co glosi, a
nie z przypuszczen. Zwyciestwo sprawy polskiej faczyta ,Jutrzenka” z rewolucja
europejska a nie z kombinacjami stowianiskimi czy innymi pétsrodkami. Osta-
tecznie ,Jutrzenka”, podobnie jak , Czas”, umilknie w styczniu 1849 r., by juz nie
powréci¢ na arene dziejowa (,Czas” po krotkiej przerwie zaczal na powrét wy-
chodzié).

Jednym z najpoczytniejszych pism w Galicji w 1848 r. byta ,Gazeta Narodo-
wa” (przeksztalcona od numeru 31 z 1 VII 1848 r.; wczeéniej tytut brzmiat ,Rada
Narodowa”). Redakcjg kierowat Jan Dobrzariski¥’, ktérego piéro przyczynito sie
walnie do tego, ze ,Gazeta” byla czytana przez wszystkie warstwy spoleczne.
Dobrzanskiego wspierali J. Dzierzkowski (polemika z , Polska”) czy S. Krawczy-
kiewicz. Podczas nieobecnosci we Lwowie Dobrzanskiego i Dzierzkowskiego,
redakcja kierowat Maksymilian J6zef Miller. Do redakgji nalezeli tez ]. K. Podo-
lecki i F. Waligorski*s. ,Gazeta Narodowa” jako organ Rady Narodowej we
Lwowie glosita poglady liberalno-demokratyczne. I tak jak w Krakowie ,Ju-
trzenka” $cierata sie z ,Czasem”, tak we Lwowie ,Gazeta Narodowa” z ,Pol-
ska”. Program pisma byl umiarkowany, wystepowata przeciw walce zbrojnej*,
protestowatla przeciw zniesieniu parnszczyzny przez rzad, wzywata by darowac

“4W.Zawadzki, op. cit., s. 249.

45 7.Fras,op. cit,s.89; 1. Homola, op. cit., s. 220.

4 W.Zawadzki, op. cit., s. 255.

47 Cz. Lechicki, Najpopularniejszy dziennikarz galicyjski XIX w. (Szkic biograficzny o Janie Do-
brzanskim), ,Malopolskie Studia Historyczne” 1961, z 1; s. 48; K. Poklewska, Jan Dobrzariski
(1820-1886). Szkic biograficzny, ,Prace Polonistyczne”, Seria XVIII, £.6dz 1962, s. 29; J. Ro-
snowska, Jan Dobrzariski — redaktor , Gazety Narodowej” w 1848 roku, ,Rocznik Historii Czaso-
pi$miennictwa Polskiego” 1970, T. IX, s. 319-338.

48 7Z.Fras, op. cit., s. 89.

49, Gazeta Narodowa”, nr 83 z 4 VIII 1848.
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chlopom zalegle powinnosci. Szczegdlna jednak rola ,Gazety” wynika jednak
stad, Ze zajmowala si¢ problemem naduzy¢ antykonstytucyjnych biurokracji
galicyjskiej. Podawata nawet kronike tych naduzyé¢. Z tego wzgledu pismo to
stanowi dzi$ cenne Zrédlo do poznania zycia politycznego i konstytucyjnego w
Galicji, w omawianym tu okresie. Bombardowanie Lwowa 2 XI 1848 r. i wpro-
wadzenie stanu oblezenia polozylo kres istnieniu ,Gazety Narodowej”.

Gazeta w odcieniu liberalnym (podobnie jak ,Jutrzenka”, ,Gazeta Narodo-
wa”) byl ,Dziennik Narodowy”, ktéry po raz pierwszy ukazal sie 24 III 1848 r.
Redaktorem odpowiedzialnym byt Leon Korecki, redakcje tworzyli: A. Bielow-
ski, J. Supinski, J. Zakrzewski. ,Dziennik” starat sie ksztaltowaé opinie publicz-
na przez wyjasnianie i ttumaczenie zachodzacych zjawisk. Wiele miejsca poswie-
cono na tamach pisma sprawom konstytucji, Gwardii Narodowej, reformie sa-
downictwa, prawu wyborczemu. Wielu demokratéw nieufnie traktowato
,Dziennik”, w zwigzku z pogladami spolecznymi redakcji gazety, ktéra w kwe-
stii pafiszczyzny, proponowala zniesienie jej w formie dobrowolnego aktu wla-
Scicieli ziemskich®. W tym punkcie gazeta zajeta stanowisko bliskie konserwaty-
stom. Nie zmienia to jednak faktu, ze ,Dziennik Narodowy” nalezal do najlepiej
redagowanych pism lwowskich. Polemika , Dziennika” z ,Gazeta Narodowga”
doprowadzita do utraty rynku przez ,Dziennik”, a sam Korecki wplatal sie w
walke z Rada Narodowa, co ostatecznie doprowadzito do upadku pisma.

Do prasy liberalnej nalezy zaliczy¢ takze ,,Zgode” wydawang w Tarnowie od
11V 1848 r. do 11 11849 r. Od 4 XI 1848 r. gazeta wychodzila jako ,,Gazeta Tar-
nowska - godlo ,Zgoda”. Ukazywala sie trzy razy w tygodniu, pod redakcja
Karola Wilczyfiskiego. Z pismem wspoétpracowali: E. Janota, M. Machalski, Fr. i
Michal Wiesiolowscy. ,Zgoda” byla nieoficjalnym organem tarnowskiej Rady
Narodowej. Program ,Zgody” podobny byl do innych dziennikéw o zabarwie-
niu liberalnym®.. Gazeta miata charakter lokalny, mimo to docierala nawet do
Galicji wschodniej®2.

Pierwszym pismem demokratycznym w Galicji byt ,Postep”, ukazujacy sie
we Lwowie od 15 IV do 29 VIII 1848 r. Zalozony przez Leona Rzewuskiego, kt6-
ry nie tylko pieniedzmi, lecz takze wlasnymi artykutami zasilat pismo. ,Postep”
redagowany byt przez Karola Widmana i Jana Zachariasiewicza, przy pomocy:
A. Rybickiego, M. Wiesiotowskiego, K. Paducha, L. Edera. Wychodzit trzy razy
w tygodniu i byt najmniej jednolity. ,Postep” gtosil hasta radykalne, cho¢ czesto
ze soba sprzeczne. Raz glosil zwigzek wyzwolenia narodowego z uwolnieniem
chlopéw od paniszczyzny, innym razem domagal sie¢ indemnizacji; w sprawie
serwitutéw opowiedziat sie po stronie chtopéw. Krytykowano szlachte, arysto-
kracje, jezuitéw. Przyszta Polska miala by¢ ludowa, przy czym przewodzié¢ lu-
dowi miata inteligencja. Haslem pisma byto: , Z inteligencjg polskq polski lud”.

Na famach ,Postepu” Rzewuski propagowal idee socjalizmu; uwazat, ze w
ordynacji wyborczej do parlamentu nalezy wprowadzi¢ cenzus wyksztalcenia i

50Z.Fras, op. cit, s.88; 1. Homola, op. cit., s. 221.
SIM. Tyrowicz, op. cit., s. 38.
52[. Homola, op. cit., s. 222.



44 Mariusz Gluszko

majatku®. W kwestii narodowej Zachariasiewicz uznawatl odrebnoéé¢ Rusinéw?,
przyznawal im prawa polityczne, co wéréd demokratéw tego okresu wcale nie
bylo powszechne. ,Postep” zwalczany przez ,Polske” a takze ,Gazete Narodo-
wa”, przestal sie ukazywaé¢ po 4 miesigcach. Po przerwie Zachariasiewicz i
Widman rozpoczeli wydawanie pisma , Gazeta Powszechna - godlo Postep” (od
1 IX 1848 do 1 X 1848 r.), ktére miato by¢ kontynuacja ,Postepu”. ,Gazeta Po-
wszechna” nie przypominala poprzedniego pisma. Wieksza wage przywiazy-
wano do spraw narodowych i kwestii politycznych. Sprawy narodowe byly pre-
zentowane w dwoch dziatach: ,Sprawy Ojczyste - Sprawy Innostowiarskie”
oraz ,Sprawy Germarnskie - Sprawy Romariskie”. Pismo nie bylo zbyt cieplo
przyjete, widoczne zlagodzenie ostrza krytyki powodowato kurczenie sie kregu
czytelnikéw, co doprowadzito do upadku pisma po 2 miesigcach.

W okresie rewolucji 1848 r., gdy wszyscy zajmowali sie polityka, istnial we
Lwowie , Dziennik Méd Paryskich”, ktéry ukazywatl si¢ w latach 1840-1849. Wy-
dawca tej gazety byl krawiec Tomasz Kulczycki (biografie Kulczyckiego zamie-
rzal opracowaé swego czasu Karol Estreicher)%. Dziennik miat doskonatla opinie:
»Gromadzil pod swoim sztandarem wszystkie najwybitniejsze, starsze i mlodsze
talenta Galicji i Lwowa, a przez wszystkie lata istnienia swego byt wyrazem nie-
zaprzeczalnym prowincjonalnej doskonalosci literackiej”®.

Gazeta byta prowadzona przez ]. Dobrzanskiego oraz Karola Szajnoche, ktéry
obok artykutéw politycznych zajmowat sie sprawami literackimi®”. Z czasem
przejat catkowicie pismo od Dobrzanskiego i przeksztalcit je w , Tygodnik Pol-
ski” - od 1 VIII 1848r. Szajnocha potrafil utrzymaé pewna réownowage miedzy
sprawami politycznymi a literackimi. Charakterystyczne dla ,Dziennika Méd
Paryskich” byl felieton typu dziennikarskiego: kronika, reportaz, szkic, recenzja,
polemika®. Z pismem wspoétpracowali: J. Borkowski (gtéwnie przekladat szkice
z prasy obcej), J. Dzierzkowski, Magnuszewski, Przytecki, Wagilewicz.

Wazng role w rozwoju prasy galicyjskiej w 1848 r. odegraly: ,Przeglad” i
»Dziennik Stanistawowski”. , Przeglad”. Pismo tygodniowe po$wiecone ustale-
niu zasad demokratycznych w Polsce” zaczat wychodzi¢ 7 IX 1848 r. a ostatni
numer ukazat sie 28 XII 1848 r. Lacznie ukazato si¢ 17 numeréw. Redaktorem

5 Z. Fras, op. cit, s. 95; 1. Homola, op. cit., s. 226; W. Zawadzki, op. cit, s. 231; R R.
Ludwikowski, Presocjalistyczna utopia, [w:] Szkice na temat galicyjskich ruchéw i mysli politycz-
nej (1848-1892), red. R. R. Lud wikowski, Warszawa-Krakéw 1980, s. 26.

5 Cz. Ktak, Literacka mtodos¢ Jana Zachariasiewicza, [w:] Z tradycji kulturalnych Rzeszowa i
Rzeszowszczyzny, pod red. S. Fryciego iS. Reczka, Rzeszéw 1966, s. 141-182.

% J. Rosnowska, Twdrcy , Dziennika Mdd Paryskich”, ,Rocznik Historii Czasopisémiennic-
twa Polskiego”, 1967, T. V1, z. 2, s. 62.

5% W. Bruchnalski, Historia ,,Rozmaitoéci”, pisma dodatkowego do , Gazety Lwowskiej” 1817-
1848 11854-1859, [w] Stulecie ,, Gazety Lwowskiej” 1811-1911, Lwéw 1912r., 5. 111.

57W.Zawadzki, op. cit., s. 337-372.

5 J.Rosnowska, Tworcy..., s. 74.

5 Obszernie o , Dzienniku Méd Paryskich” pisala K. Poklewska dajac zarys préb zalozenia
periodykéw po 1831 r. na tle rozwoju tajnych stowarzyszeti w Galigji; zob.: K. Poklewska, W
krequ ,, Ziewonii” i , Dziennika Mod Paryskich”. (Z dziejow grup literackich w Galicji lat 1830-1848),
»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu L.odzkiego” 1962, s. 1, z. 25, s. 32.
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glownym byl Leon Zienkiewicz, wspoétpracownikami zaproszonymi: Joachim
Lelewel, Karol Libelt, Ludwik Mierostawski, Jedrzej Moraczewski, Wiktor Helt-
man, Mikotaj Lissowski. , Przeglad” wychodzacy w Krakowie zwigzany byt (po-
dobnie jak ,Dziennik Stanistawowski”) z programem TDP. Przewazaly tu arty-
kuly o tematyce spoteczno-politycznej i ustrojowej. Duzo bylo przedrukéw z
»~Dziennika Stanistawowskiego”, oraz wiele tekstow z ,Demokraty Polskiego”.
Zienkiewicz idealizowal obraz Polski, stosunkéw w niej panujacych (podziat na
stany byl dzietem szatana)®. Gazeta sprzeciwiala si¢ odszkodowaniu szlachty za
zniesiong panszczyzne. Popierala powstawanie stronnictw i stowarzyszen poli-
tycznych®!. Duzy nacisk potozyla gazeta na potrzebe pracy wéréd ludu®? (propa-
ganda), jako jedna z nielicznych zwrécita uwage na pozytywne strony dziatalno-
sci postow chlopskich w parlamencie w Wiedniu®.

»,Dziennik Stanistawowski. Pismo poswiecone rodzinnym demokratycznym
zasadom” ukazywat si¢ od 2 IX do 1 XI 1848 r., dwa razy w tygodniu. Redakto-
rami odpowiedzialnymi byli: J. Waligérski i E. Rylski, jednak gtéwna role w re-
dakcji odgrywali: Heltman, Podolecki i Pawel Darasz®. Gtéwnym celem pisma
byta walka o demokratyczna Polske. Ostrej krytyce ,Dziennik” poddawal ma-
gnaterig, szlachte, zwalczat partykularyzm galicyjski, wskazywal na potrzebe
,ulepszenn” w Polsce spoteczenistwa, a szczegdlnie w Galicji®®. Duza role w znie-
sieniu panszczyzny w Galicji przypisywala gazeta demokracji, natomiast, po-
dobnie jak prasa konserwatywna, , Dziennik” byt pelen oburzenia co do formy
zniesienia panszczyzny przez rzad.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze narodziny prasy politycznej w 1848 r. przy-
niosa owoce w okresie autonomii, kiedy to powstana realne warunki do rozwoju
prasy, mysli i ugrupowan politycznych. Programy polityczne doby autonomicz-
nej swe korzenie beda mie¢ w pogladach powstatych w 1848 r., a gloszonych w
6wczesnej prasie politycznej. Bez tej prasy nie byloby programéw i stronnictw
politycznych walczacych o przyszta Polske. Okres reakgji, lub tez bachowski w
powszechnej swiadomosci jest okresem martwym politycznie, cho¢ istnieja pew-
ne podstawy do tego, by méc sie z tym nie zgodzi¢. W okresie 1849-1860 przewi-
jaja sie dwa zagadnienia: propozycje ziemiaristwa wspoétpracy z dynastig® oraz
sprawa chlopska po uwtaszczeniu (byl to problem nadal jatrzacy)®”. Pomimo
istniejacych zagadnien polityczno-spolecznych, rozwdj prasy w okresie rzadéw
A. Bacha byt bardzo utrudniony. Ustawa przeciw naduzyciom prasy, rozbudo-
wanie systemu kaucyjnego (10000 zir), osobista odpowiedzialno$é¢ wydawcéw,
wszystko to nie sprzyjalo rozwojowi ruchu dziennikarskiego.

60, Przeglad” nr1z7 IX1848.

61 Stronnictwa i Stowarzyszenia Polityczne, ,Przeglad”, nr 8 z 26 X 1848; O potrzebie stowarzy-
szen i zgromadzen ludowych, ,Przeglad”, nr 10 z 9 X11848.

02, Przeglad” nr 5z 5 X 1848.

6, Przeglad” nr 9 z 2 X1 1848.

64 Z.Fras, op. cit., s.92.

65  Dziennik Stanistawowski”, nr 1z 2 IX 1848 i nr 16 z 25 X 1848.

0 K. K. Daszyk, Migdzy polskq racjq stanu a habsburskim mitem. Dom Habsburgow w galicyj-
skiej mysli politycznej doby autonomicznej, [w:] Galicja i jej dziedzictwo, T. 1, s. 69.

67 K. Wyka, Teka Stariczyka na tle historii Galicji w latach 1849-1869, Wroctaw 1951, s. 8.
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Od 3 11854 r. trzy razy w tygodniu wychodzily ,Nowiny”, wydawane przez
H. W. Kallenbacha, pod redakcja J. Dobrzariskiego. W redakcji znaleZli sie takze
J. Dzierzkowski i J. Zachariasiewicz. Gazeta ukazujaca si¢ we Lwowie, nie byla
pismem wylacznie literackim. Dobrzanski staral sie przemyca¢ w ,Nowinach”
tre$ci narodowe, co spotkato sie z ostrzezeniami ze strony wiadz i grozito za-
mknieciem pisma. Od 1 V 1856 r. Dobrzarski na miejsce ,Nowin” zaczal wyda-
wacé pismo pod tytutem upadlego w 1854 r. ,Dziennika Literackiego”. Od 1858 r.
gazeta zaczela przechodzi¢ ewolucje, co wigzalo sie z wejSciem do redakcji W.
Lozinskiego, M. Romanowskiego, K. Ciszewskiego, M. Baluckiego. ,Dziennik”
poddat ostrej krytyce szlachte, przeciwstawiat sie ugodzie z Austrig®s. Monopol
»Dziennika Literackiego” zostal ztamany przez ,Przeglad Polityczny Powszech-
ny” wychodzacy: 1 IV-22 IX 1858 r., kontynuowany pézniej pod tytutem , Prze-
glad Powszechny” (4 1 1860-28 IX 1861 r.). ,Przeglad” stanowit rodzaj magazynu
politycznego. Redagowany przez H. Stupnickiego drukowany byl w duzym
nakladzie 2000-3300 egz. Gazeta ta nie miala zadnego programu politycznego,
nie reprezentowala tez zadnego stronnictwa politycznego. Stupnicki pozyskat do
wspolpracy J. Dzierzkowskiego, P. Kosteckiego, K. Wildmana. Pojawienie si¢
manifestacji w Warszawie ,Przeglad” przyjal z sympatig, co spowodowato
ostrzezenie rzadowe. Gazeta zostala zawieszona po artykule Kosteckiego o
uciemieznieniu polskosci, co dodatkowo spowodowatlo aresztowanie redaktora i
autora.

Na przetomie lat 50 i 60 pojawila sie¢ grupa miodych publicystéw, nazywa-
nych czesto , przedburzowcami”, ktérzy wystapili przeciwko apatii, jaka ogarne-
fa starszych politykéw i publicystéw. W Krakowie , przedburzowcy” to: Alfred
Szczepartiski, Michat Batucki, Jan Kanty Turski, Ludwik Kubala, Edward Lubow-
ski, we Lwowie: Mieczystaw Pawlikowski i Mieczystaw Romanowski. ,Mtodzi”
w ,Dzwonku” wydawanym w latach 1859-1874, oraz w , Czytelni dla Mlodzie-
zy” (1 Il 1860-21 XII 1861) podejmowali tematyke powstan narodowych, starali
sie rozbudzi¢ ruch umystowy wéréd mtodziezy. Diugo oczekiwana swoboda dla
rozwoju prasy pojawila sie z dniem 17 XII 1862 r., kiedy nowa ustawa prasowa w
Austrii usuneta dotychczas wymagang potrzebe koncesji i policyjng cenzure
prewencyjng. Od tego czasu, kazdy kto chciat rozpoczaé przedsiewziecie praso-
we musial zawiadomi¢ wladze, a drukarz winien byl przedlozy¢ policji i proku-
ratorowi egzemplarz pisma réwnoczesnie z ukazaniem si¢ w sprzedazy®.

We Lwowie od paZdziernika 1861 r. do wrzesnia 1862 r. ukazywat sie liberal-
ny ,Dziennik Polski”. Na tamach tej gazety pisali m.in. M. Pawlikowski, Fr.
Smolka, R. Hefern, F. Ziemiatkowski. ,Dziennik” opowiadal si¢ za autonomig
Galicji, zajmowat niechetne stanowisko wobec Rusinéw, glosit potrzebe polityki
organicznej. Otwarte wypowiedzi spowodowaly zawieszenie ,Dziennika”, ktéry
wznowiony zostanie pod koniec lat 60-tych jako organ ,mamelukéw” Ziemial-
kowskiego. Warto w tym miejscu doda¢, ze cho¢ , Dziennik” wystepowal prze-
ciw manifestacjom patriotycznym w Krélestwie Polskim?, to byt ostatnim pi-

8. Homola, op. cit., s. 236.
69 Ibidem, s. 240.
70 Z.Fras, Florian Ziemiatkowski 1817-1900. Biografia polityczna, Wroctaw 1991, s. 69-72.
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smem skupiajacym wokoét siebie wiekszos¢ demokratéw Galicji, zar6wno ,sta-
rych”, jak i ,mlodych”. W 1869 r. , Dziennik Polski” ponownie pojawil sie na
rynku czytelniczym we Lwowie za pienigdze Agenora Goluchowskiego, a z ini-
cjatywy F. Ziemiatkowskiego i wschodniogalicyjskich ziemian (tzw. podolakéw).
Zadaniem ,Dziennika” bylo reprezentowaé¢ zwolennikéw Ziemiatkowskiego
(,mamelukéw”) skupionych w Klubie Polskim powstalym w 1868 r. Wkrétce
doszto do sporéw pomiedzy Gotuchowskim a Ziemiatkowskim (Gotuchowski
chcial upodobni¢ , Dziennik” do ,Czasu”, Ziemiatkowski chcial by pismo miato
charakter liberalny). Klub Polski w swoim programie zawart postulaty: m.in.
rzadu krajowego, ministra dla Galigji, j. polski w szkotach i urzedach”. ,Dzien-
nik Polski” ukazywal sie do 1918 r. W latach 1867-1873 wychodzit we Lwowie
dziennik pt. ,Dziennik Lwowski”, ktéry stanowit organ zwolennikéw F. Smolki i
Towarzystwa Narodowo-Demokratycznego. , Dziennik” propagowat idee Smol-
ki z 1848 r. - przemiany Austrii w panstwo federacyjne.

Wazna role w zyciu politycznym Lwowa odgrywata wznowiona w 1862 r.
»~Gazeta Narodowa”. Poczatkowo pismem kierowal Hipolit Stupnicki. Gdy w
1863 r. aresztowany zostal Karol Stupnicki (syn Hipolita) redaktorem zostat Jan
Dobrzanski. ,,Gazeta” ukazywata sie do 1885 r. 30 I 1863 r. pismo opublikowato
»Manifest Komitetu Centralnego”, za co ,Gazete” zawieszono na 6 tygodni. Po
upadku powstania w Kroélestwie, ,Gazeta Narodowa” nawotywala do spokoju,
by nie zadraznia¢ stosunkéw z wladzami, co mogto zakorniczy¢ sie wprowadze-
niem stanu wyjatkowego w Galicji’2. Nie uchronilo to Dobrzanskiego przed wie-
zieniem (1864) oraz utrata 300 zir. z kaucji dziennika. Kara ta byla wynikiem
sprzyjania i popierania powstania styczniowego na tamach gazety.

W poczatkach ery autonomicznej niekwestionowanym liderem na rynku pra-
sy krakowskiej byl konserwatywny ,Czas”, ktéry w sposéb zdecydowany
wplywal na opinie krajowaq, gdyz byl czytany gtéwnie przez ludzi wptywowych,
cho¢ nie tylko. Kregi czytelnicze Galicji byty stosunkowo waskie. Pod wzgledem
rozwoju o$wiaty - iloéci szkét, nauczycieli i odsetka analfabetéw - Galicja zaj-
mowata wérdd 13 krajéw koronnych 11 miejsce, wyprzedzajac jedynie Dalmacje i
Bukowine. W 1880 r. w Galicji byto 81% analfabetow?3.

Rok 1869 przyniést pojawienie sie pisma, ktére przetamato na pewien czas
monopol prasowy ,Czasu” w Krakowie, tym pismem byl ,Kraj” (1869-1874). Z
pismem tym zwigzana jest posta¢ ,czerwonego ksiecia” - Adama Sapiehy?”4,
ktéry dazyl do utworzenia miedzyzaborowego stronnictwa narodowego. W tym
celu pomoca moégt sie okazaé dziennik, wokot ktérego skupitoby sie grono oséb
popierajacych ten pomyst. Poczatkowo dziennik mial nosié¢ tytut ,Polska”, ale
ostatecznie Sapieha zadecydowal na wniosek Chlapowskiego, iz tytul bedzie
brzmie¢ , Kraj”. W redakgji dziennika znaleZli si¢: Ignacy Maciejowski - sekretarz
redakcji, Michat Batucki - felietonista, Wiadystaw Ludwik Anczyc - kronikarz-

71 Z.Fras, Demokraci..., s. 214.

721. Homola, Prasa Galicji..., s. 242; J. My §liniski, Prasa polska w Galicji..., s. 122-123.

737.Fras, Galicja..., s. 172.

74 S, Kieniewicz, Adam Sapieha, Lwéw 1939; W. Feldman, Stronnictwa..., T. Il Krakéw
1907.
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felietonista, Stanistaw Stuzewski - redaktor odpowiedzialny”>. Pierwszy numer
ukazat si¢ 2.111.1869r. jako dziennik wieczorny. Uklad graficzny pisma byt wzo-
rowany na ,Czasie”, z ta réznicg, ze kolumna ,Kraju” byla szescioszpaltowa
(,Czas” posiadal piecioszpaltowa). Artykul wstepny ,Kraju” nosit tytul, gdy
,Czas” zamiast tytutu umieszczal w nagléwku artykuléw wstepnych tylko date
ich napisania. Korespondencje ,Czasu” byly zazwyczaj pomieszane, informacje
zagraniczne byly obok miejscowych, gdy ,Kraj” byt bardziej , przejrzysty”, , czy-
telny”, posiadat dzialy np. gospodarczy, osobne miejsce poswiecono Krélestwu,
kronice lokalnej itp. Nie te jednak réznice byly najwazniejsze pomiedzy najwiek-
szymi dziennikami Krakowa. ,Kraj” jak tu juz wskazano byl organem liberal-
nym, gloszacym hasta pozytywistyczne. Walka prasowa miedzy ,Krajem” a
»~Czasem” dotyczyla konkretnych probleméw, np. gdy chodzilo o rezolucje sej-
mu w sprawie wyodrebnienia Galicji na wzér Chorwacji. Wszystkie dzienniki
opowiadaly sie za opuszczeniem Rady Panstwa, (w tym ,Kraj”), natomiast
»~Czas” byl temu przeciwny. Po pewnym czasie redakcja ,Kraju” zajal sie Lu-
dwik Gumplowicz przy wspoélpracy Alfreda Szczepariskiego” oraz Mieczystawa
Pawlikowskiego z Medyki. Ostra walka polityczna pomiedzy organami konser-
watystéw i liberaléw rozpoczeta sie po ukazaniu sie , Teki Stariczyka”. , Czaso-
wi” i ,Przegladowi Polskiemu” zarzucono, ze postuguja si¢ paszkwilem dla ba-
famucenia opinii”’. Pomimo stanowczej postawy wobec konserwatystéw, , Kraj”
byt réznie oceniany, jako: stronnictwo falszywych konserwatystow, zadajace
bezwarunkowego utrzymania status quo spotecznego i politycznego, reprezen-
tacja ,Czas” i ,Przeglad Polski”, raczej frakcja; stronnictwo oporu i reakcji, To-
warzystwo Narodowo-Demokratyczne, oraz , Dziennik Lwowski”, smolkowcy;
stronnictwo postepowe umiarkowane, ktérego wyrazem m.in. zawigzany $wiezo
we Lwowie Klub Rezolucjonistow?”8. Zdania o wartosci dziennika byly podzielo-
ne. Niewatpliwie silng strong gazety byla tzw. wielka publicystyka, z drugiej
strony zaniedbany wydaje sie dziat informacyjny. Cheé¢ doréwnania , Czasowi”
powodowata niekiedy mimowolne nasladownictwo tego dziennika. Duza popu-
larnoscia cieszyly sie sylwetki politykéw galicyjskich, jakie byly tu umieszczane
przez Adama Chiedowskiego. Po ponad 4-letniej réwnorzednej walce z ,Cza-
sem”, , Kraj” przestal wychodzi¢ w 1874 r.

Na zakonczenie rozwazan o prasie konserwatystow i demokratéw, warto
wspomnieé¢ o ,Reformie”, ktéra powstala w 1881r. w Krakowie i byta organem
demokratéw. Mozna powiedzied, ze na poczatku ery autonomicznej ,Czas” miat
za godnego siebie przeciwnika ,Kraj”, w okresie pézniejszym czoto , Czasowi”
postawi ,Reforma”. Dziennik ten przemieniony nastepnie na ,Nowa Reforme”,
byt wlasnoscia Adama Doboszyriskiego. Redagowana byla przez Michata Kono-
piniskiego, ktéry wczesdniej byt sekretarzem redakcji. Gazeta byta poprzedzona
»~Gwiazdka Krakowska”, ktora redagowat Jan Gadowski. ,Gwiazdka” byla dwu-
tygodnikiem, ktéry od numeru 9 z 1881 r. zmienil nazwe na ,Gazete Krakow-

75 Cz. Lechicki, Krakowski , Kraj”..., s. 27.
76 J. Myslinski, Prasa polska..., s. 123.

77 Cz.Lechicki, Krakowski , Kraj”..., s. 38.
78 Ibidem, s. 44.
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ska”. 28 XI 1882 r. ,Gazeta” przeksztalcita sie w , Gazete Krakowska i Reforme”,
ostatecznie reforma pojawita sie jako odrebny dziennik 18 11883 r., a 28 X1 1883 r.
zmienila tytul na ,Nowa Reforme”. Dziennik byl redagowany m.in. przez Ada-
ma Asnyka, Tadeusza Romanowicza”, Mieczystawa Pawlikowskiego. Warto
takze dodad, ze pismo bylo w duzej mierze finansowane przez Pawlikowskich z
Medyki®.

Na zakoriczenie, reasumujac rozwazania o rozwoju prasy galicyjskiej w
omawianym tu okresie, nalezy stwierdzi¢, ze jej rozwdj nie byl rownomierny?®!,
wigzalo sie to z wieloma czynnikami. Poczatkowo hamulcem prasy byta cenzura,
nastepnie sytuacja spoteczno-polityczna na obszarze Galicji. Lwéw byl silnym
oérodkiem mys$li demokratycznej, tutaj wychodzily w przewazajacej mierze
dzienniki reprezentujace te mysl polityczng, gdy w Krakowie mocng pozycje
mieli konserwatysci z ich organem ,Czas”. Duzo pism bylo miesigcznikami i
dwu - tygodnikami, co wynikato z tego, ze aby méc zatozy¢ dziennik lub tygo-
dnik nalezato ztozy¢ kaucje. To prawo prasowe obowigzywalo w Austrii do 1894
r.82

To co jest chyba najbardziej charakterystyczne dla prasy w Galicji II potowy
XIX w. to fakt, ze powstanie ugrupowan politycznych bylo poprzedzane otwar-
ciem organu prasowego, i to jest chyba najlepszym dowodem na ogromne zna-
czenie prasy w rozwoju my$li politycznej na gruncie galicyjskim.

79 Galicja w dobie autonomicznej 1850-1914. Wybor tekstéw w opracowaniu S. Kieniewi-
cza. Wroctaw 1952, s. 165.

80J. Myslinski, Prasa polska..., s. 125.

81].Jarowiecki, op. cit., s. 40.

82 Jbidem, s .39.



,Prace Historyczno-Archiwalne”
T. XIII, Rzeszéw 2003

Stanistaw Dobrowolski

Zmiany wlascicieli débr sedziszowskich w latach 1868-1944

Ropczycka i débr Sedziszéw, ktére w drodze zakupu trafily najpierw do
Potockich z Krzeszowic, a nastepnie poprzez matzefistwo znalazly sie w
rekach Tarnowskich?.

Kompleks débr sedziszowskich byl rozmieszczony w dwéch powiatach i
dwoéch wojewoddztwach. W powiecie ropczyckim, a po jego likwidacji w powie-
cie debickim wojewé6dztwa krakowskiego znajdowaly sie dobra w gminach kata-
stralnych Borek Wielki, Géra Ropczycka, Kleczany, Krzywa, Nawsie, Ruda, Wo-
lica Lugowa, Wolica Piaskowa, Zagorzyce i Zdzary. Natomiast w powiecie kol-
buszowskim, w wojewdédztwie Iwowskim na terenie gmin katastralnych Huci-
sko, Leszcze, Huta Przedborska, Wola Domatkowska, Zapole2.

Kompleks dobr sedziszowskich sktadat sie z dwéch czesci - débr Gora

1 Zespot ten tworzyt calos¢ wraz z aktami, ktére pozostaly po rodzinach Jaworskich i
Starzenskich i sg przechowywane w Archiwum Panstwowym w Rzeszowie. Z tym, ze te
ostatnie tworzyly niejako archiwum historyczne, a pozostate archiwum otwarte i biezace.
Akta te trafity do Archiwum Panistwowego w Rzeszowie najprawdopodobniej w 1956 r.
W tym czasie zostal bowiem uwidoczniony zesp6t nr 78 czyli akta podworskie dotyczace
rodziny Jaworskich-Starzenskich. Przekazano wowczas 14 mb. akt. W archiwum zostala
uporzadkowana ich czeéé, ktdra obecnie nosi tytul Archiwum Jaworskich i Starzenskich.
Pozostate akta w pudtach przelezaly do 2002 r. kiedy to zdecydowalem sie¢ je uporzadko-
waé. W Ksiedze nabytkéw i ubytkéw Archiwum Panstwowego w Rzeszowie zespot ten zo-
stal uwidoczniony 28 X 1996 r. pod numerem 2569. W 2000 r. przesunieto jedna jednostke
z zespotu 931. Karta zespolu zostala zalozona na poczatku 2001 r. Akta te nie posiadaly
jakiejkolwiek ewidencji i obecny uktad zespotu jest wynikiem moich prac nad tym zespo-
fem, a powyzszy tekst jest rezultatem prac nad tym zespolem.

2 APRz, Archiwum Zarzadu Doébr Sedziszowskich hr. Potockich z Krzeszowic i hr.
Tarnowskich z Dzikowa w Goérze Ropczyckiej (dalej: - ADS), sygn. 307. Decyzje wiadz
administracyjnych w sprawach programéw gospodarczych laséw sedziszowskich, Uza-
sadnienie techniczne projektu przemiany parcel lesnych na uprawy ekonomiczne i parcel
ekonomicznych na uprawy lesne do podania Zarzadu débr w Goérze Ropezyckiej D.
1160/31 z dnia 14 IX 1931, b.p. Dla wyjaénienia przypiséw podaje, ze po kazdej sygnatu-
rze znajduje sie tytul jednostki rozwiniety w catosci lub tez czeSciowo (jezeli jest juz po-
wtérzeniem), a po nim wymieniam tytut danego dokumentu, co w moim przekonaniu jest
znacznie lepszym sposobem informowania niz tylko podanie samej sygnatury.
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W 1930 r. obszar tych débr wynosit 3181,74.83 ha powierzchni, a w tym roli
271,74.83 ha, 1aki 60,45.55 ha, pastwiska 23,48.17 ha, las 2791,07.74 ha, inne
35,11.28 had.

Dobra Géra Ropczycka w drugiej potowie wieku XIX na powr6t znalazly sie
w rekach Potockich, poniewaz administrowali oni tg krélewszczyzng juz w XVII
wielu. Jednak od potowy XVIII wieku ich wiasciciele zaczeli si¢ zmienia¢. Nale-
zaly one do Rudzkich, Wyszkowskich, a wreszcie trafity w rece Gabriela Jawor-
skiego, a od tych droga dziedziczenia do Starzefiskich?. Dziedziczka tych ziem
Katarzyna hr. Jaworska wyszta bowiem za maz za Ksawerego hr. Starzeniskiego.
Po nim dobra te objat jego syn Kazimierz hr. Starzenski, ktéry sprzedat je swojej
zonie Teofili z Pawlikowskich Starzeriskiej, ale faktycznie nadal administrowat
majatkiem?.

Dobra Géra Ropczycka dla Potockich nabyt na nowo Adam hr. Potocki
(1822-1872) z Krzeszowic na mocy kontraktu z 20 VII 1868 r. od Kazimierza hr.
Starzeniskiego, ale w mys$l tego porozumienia miat je obja¢ po jego $mierci®.

Adam hr. Potocki byl przedstawicielem jednego z najmozniejszych rodéw w
Galicji i drugim reprezentantem linii krzeszowickiej. Do podzialu na dwie linie -
krzeszowicka i tanicucka doszto w 1823 r. kiedy to dwaj bracia Alfred i Artur
podzielili sie majatkiem, ktéry pozostawili im rodzice Jan i Julia z ks. Lubomir-
skich. Mlodszy Artur otrzymat dobra w Krakowie i okolicy oraz Krélestwie Pol-
skim. Mial on dwie gléwne siedziby - w Krzeszowicach oraz w Krakowie. W
pierwszej poczatkowo rezydowat wraz z rodzing, a jednoczesnie miescit sie tam
caly zarzad doébr. Stad linie te okresla sie jako krzeszowicka. Z czasem giéwna
siedziba rodu stat sie Patac pod Baranami w Krakowie”. Artur hr. Potocki miat
kilkoro dzieci, ale sposréd nich przezyt tylko Adam, ktéry 20 VII 1868 r. zawarl z
Kazimierzem hr. Starzeriskim kontrakt, w mys$l ktérego nabyl dobra Géra Rop-
czycka za sume 330 tys. zlr. Majatek nieruchomy wraz z inwentarzem gospodar-
czym wyceniono na 280 tys., a ruchomosci patacowe na 50 tys. z1.8 Dobra te objat
jego najstarszy syn Artur hr. Potocki z Krzeszowic (1850-1890).

W sprawie przejecia débr Goéra Ropczycka zachowato sie tylko jedno zrodto:
zarzadzenie Kancelarii Gtéwnej Débr i Intereséw hr. Potockich w Krzeszowicach
z 28 XII 1877 r., ktéra zawiadamiata o przyjeciu do wiadomosci inwentarza obje-
cia Débr Géra Ropczycka i w zwigzku z tym wydawala kilka poleceri organiza-

3 Tamze.

4 D. Quirini-Poptawska, Wiasciciele Sedziszowa i niektorych sgsiednich wsi w okresie
rozbiorowym 1772-1918, [w:] Szkice z dziejow Sedziszowa Matopolskiego i okolicy, pod red. K.
Baczkowskiego, Rzeszow 1983, s. 275.

5F. K. Prek, Czasy i ludzie, Ossolineum, Wroctaw 1978, s. 530-536.

6 APRz, ADS, sygn. 8, Pismo C.K. Urzedu Podatkowego w Ropczycach, 15 X 1870,
b.p.

7 A. Palarczykowa, Dzieje archiwum Potockich z Krzeszowic, ,,Archeion”, t. 79, 1985,
s. 95-97.

8 APRz, ADS, sygn. 8, Pismo I. Deisenberga do C.K. Krajowej Dyrekcji Skarbu, 1 XI
1870, b.p.
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cyjnych. Z pisma wynika jednoczesnie, ze przejecie majatku nastapito z dniem 1
X1 1877 r.?

Zgodnie z tym zarzadzeniem folwarki Géra Ropczycka, Borek i Zagorzyce,
wydzierzawione cukrowni do tego okresu mialy nadal pozosta¢ w tej samej za-
leznosci. Pozostate folwarki oraz Zdzary, lasy i wszystkie prawa z dobrami pota-
czone pozostawaly pod administracja Bronistawa Chromego.

Dom, oficyna, stajnia patacowa i ogréd w Goérze Ropczyckiej oraz stuzba tam
zatrudniona pozostawala pod bezposrednim dozorem Ignacego Deisenberga,
ktéry w tych sprawach oraz interesach ogétu débr miat kontaktowac sie z Kance-
larig Gléwng w Krzeszowicach.

Sposrod stuzby postanowiono pozostawic¢: klucznika Wojciecha Cukierskie-
go, stroza domowego Florka, furmana Jacentego Walczaka, ogrodnika Karola
Roga oraz kominiarza. Jednak przyszios¢ ogrodnika byla niejasna, bo w kolej-
nych punktach stwierdzano, ze wlasciciel nie zamierza go zatrudnia¢ na dtuzszy
czas, a Kancelaria Gléwna dala I. Deisenbergowi wolna reke w sprawie jego za-
trudnienia.

Zarzadzono jednoczesnie, ze 1. Deisenberg przekaze do Kancelarii Glownej:

- spisi opis liberii dla klucznika i furmana,

- spis potrzebnych naczyn kuchennych,

- ogo6lny spis sprzetéw potrzebnych dla débr,

- spis naczyn i sprzetow koniecznych dla kredensu,

- spis poscieli i bielizny potrzebnej do przyzwoitego zaopatrzenia pokoi

mieszkalnych i goécinnych w Gérze i Zdzarach.

I. Deisenberg mial opiekowa¢ sie domem w Zdzarach, kontrolowaé drobne
naprawy, ale wieksze miat konsultowaé¢ z Kancelaria Gt6wna. Ponadto do jego
obowiazkéw nalezalo do dbanie o potrzeby osob zatrudnionych w majatku. Co
kwartat miat sktada¢ sprawozdania finansowe Kancelarii Gt6wnej?0.

Natomiast kompleks sedziszowski trafit do Potockich z Krzeszowic kilka lat
pozniej. Potoccy byli takze wlascicielami tych terenow w XVII i XVIII w. Potem
drogg dziedziczenia dobra te znalazly si¢ w rekach Barbary Moszyriskiej, a na-
stepnie Jana Nepomucena Zboiniskiego, by wreszcie trafi¢ do rodziny Stadnic-
kich. W 1834 r. z powodu dlugéw wystawione zostaly na publiczng licytacje i
wowczas nabyl je Adrian de Mailly, par Francji, ktéry nigdy nie byt w majatku, a
W jego imieniu administrowal nim Wincenty Lodzia-Rogaliniski. W1882 r. Artur
hr. Potocki kupit te dobra od jego spadkobiercéw w 19/20 czesci i objat je w po-
siadanie. Ponadto czeé¢ tych dobr dzierzawita spétka cukrownicza Heinemana.
Z obszaru tych débr w 1869 r. wylgczono teren cukrowni. Artur Potocki, spad-
kobierca Adama Potockiego, nabyt takze ta cze$¢ juz w 1874 r. i tym samym cu-
krowniel?.

W ten sposéb na przetomie lat 80 i 90 XIX wieku powstal kompleks débr,
ktéry z czasem zostal nazwany dobrami sedziszowskimi. W ciagu badanego

9 APRz., ADS, sygn. 173, Zarzadzenie Kancelarii Gi6wnej Débr i Intereséw hr. Potoc-
kich w Krzeszowicach, 28 XII 1877, b.p.

10 Tamze.

T, Gasowski, Sedziszéw pod rzqdami austriackimi, [w:] Szkice z dziejéw...,. s. 96-126.
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okresu postugiwano sie ré6znymi nazwami na okre$lenie tego kompleksu np.
Zarzad Débr w Goérze Ropczyckiej, Zarzad Débr hr. Tarnowskich, Zarzad Débr
hr. Zdzistaw6éw Tarnowskich, Zarzad Débr Sedziszowskich, Zarzad Débr Sedzi-
szow i Gora Ropczycka Andrzejow hr. Tarnowskich. Wydaje sie, ze okreslenie
Zarzad Do6br Sedziszowskich hr. Potockich z Krzeszowic i hr. Tarnowskich z
Dzikowa w Goérze Ropczyckiej najwyrazniej przedstawia caty zespoét archiwalny
inalezy go uzywac do okreslenia catego zespotu akt i kompleksu débr. W fortu-
nie Artura hr. Potockiego stanowil jednak niezbyt wielki obszar, poniewaz za-
rzadzal on zasadniczo czterema kompleksami - Krzeszowice, Medrzechéw, Sta-
szow oraz Biata Cerkiew, a liczyly one lacznie prawie 3 miliony morgéw, gdzie
oprécz pol uprawnych byly lasy, fabryki, nieruchomosci w miastach.

Artur hr. Potocki miat dwie cérki - starsza Réze (1878-1931), w przyszlosci
zone Macieja ks. Radziwilta z Sichowa oraz mlodsza Zofie (1879-1933), ktéra 9 IX
1899 r. poslubila Zdzistawa hr. Tarnowskiego z Dzikowal2

W roku 1889 Artur hr. Potocki spisal testament, w ktérym dobra sedziszow-
skie zapisal po potowie dwoém, wéwczas nieletnim, cérkom. Stad w niektérych
dokumentach wérod wiascicieli débr sedziszowskich wymienia sie zaréwno
Roézg, jak i Zofie hr.hr. Potockie z Krzeszowic. Opieke nad nimi sprawowata rada
familijna pod przewodnictwem mlodszego brata Artura Andrzeja hr. Potockiego
z Krzeszowic™3.

Testament i decyzje Artura hr. Potockiego zostaly potwierdzone przez C.K.
Sad Krajowy w Krakowie, ktéry 17 V 1895 r. wydat dekret dziedziczenia, na
mocy ktérego po potowie majatku otrzymaty jego cérki - Réza i Zofia. W tym to
okresie rada familijna Potockich podjeta jedng z zasadniczych decyzji w kwestii
funkcjonowania majatku. Mianowicie postanowiono zlikwidowaé cukrownie
sedziszowska. Decyzja ta byta, jak wskazuja pewne przestanki, konsultowana juz
z Zdzistawem hr. Tarnowskim, przysztym mezem Zofii, ktéra az do roku 1899
wystepowatla jako matoletnia. Decyzjg z 24 VI 1899 r. C.K. Sad Krajowy w Kra-
kowie darowal kilka lat maloletniosci Zofii hr. Potockiej i uznal ja zdolna do
dziatan prawnych, co najprawdopodobniej zwigzane bylo ze zblizajgcym sie
$lubem z hr. Tarnowskim.

W tym tez okresie, bo 19 XI 1896 r. Andrzej hr. Potocki z Krzeszowic daro-
wal obu siostrom po potowie nabyty kilka miesiecy wczesniej majatek w Woli
Domatkowskiej, ktéry wszed! tym samym w sklad débr sedziszowskich. Przy
tych czynnosciach prawnych jako opiekun Zofii i R6zy hr.hr. Potockich wyste-
powat Eugeniusz ks. Lubomirski®®.

12 APRz., ADS, sygn. 49, Wyciag stanu posiadania Zagorzyc, k. 80; Z. Skérzynska,
Swiadectwa czasu minionego, Semper, Warszawa 1993, s. 20-22.

13 APRz., ADS, sygn. 8, Decyzja C.K. Sadu Powiatowego w Kolbuszowej, 3 XII 1896,
b.p.

14 Tamze, sygn. 49, k. 80

15 Tamze, sygn. 8, Akt darowizny, 19 X1 1896, b.p.
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Kilka lat p6zniej doszto do podzialu majatku pomiedzy siostrami. 31 V 1900
r. w Warszawie na terenie ambasady Austro-Wegier zostal zawarty kontrakt, na
mocy ktérego dobra sedziszowskie w catosci przeszly na rzecz Zofii'e.

Zdzistaw hr. Tarnowski (1862-1937) - syn Jana Dzierzystawa i Zofii z Za-
moyskich z Wysocka - byt pierwszym zarzadcg débr Géra Ropczycka i Sedzi-
szow z tego rodu?”. Gtéwna siedzibg rodu Tarnowskich byt Dzikéw. Jan Dzier-
zystaw mial trzech synéw i jedna cérke. Jan hr. Tarnowski posiadat dobra Dzi-
kéw w przylegtosciami Deba, Rozalin, Zupawa, Grebow, Sielec, Zakrzéw, Dzi-
kéw wies, Miechocin, Sobéw, Trzesn, Wielowie$ i Tarnobrzeg w powiecie tarno-
brzeskim; dobra Konskie Wielkie potozone w guberni radomskiej w zaborze
rosyjskim oraz dobra Chmieléw z przylegtosciami Jadachy i Cygany, ktére nabyt
w 1891 r. od Hermana hr. Schaffgotscha w powiecie tarnobrzeskim. W mysl
wspodlnego testamentu Jana Dzierzystawa i Zofii z Zamoyskich hr. Tarnowskich
z 28 V 1893 r. okreslili oni warto$¢ majatku nieruchomego i ruchomego i w row-
nych czesciach podzielili go miedzy dzieci. Z tym, ze cérka Zofia, zamezna Sie-
miefiska otrzymata swoja wartoé¢ w gotowce. Korniskie w zaborze rosyjskim
otrzymat Juliusz, Adamowi zapisali Chmieléw, a Zdzistawowi dobra Dzikéw z
przylegtosciamils.

Jan Dzierzystaw Tarnowski planowatl utworzenie ze swoich posiadtosci or-
dynarii, do ktérej mieli wejs¢ jego synowie Zdzistaw, Juliusz i Adam z potom-
stwem, syn jego brata Stanistawa Hieronim z potomstwem, synowie jego siostry
Karoliny w porzadku starszenistwa. Zasada nastepstwa miato by¢ pierworédz-
two przy pierwszenstwie rodu i starszenistwa linii z wykluczeniem potomstwa
zeniskiego i potomstwa po kadzieli dopoki znajdowac sie beda w powotanych
rodach potomkowie mescy po mieczu. Jednoczesnie postanowieniem testamentu
byto, ze zaden ze spadkobiercéw nie moze domagac sie¢ od drugiego jakichkol-
wiek dodatkowych czesci z catkowitej masy spadkowej'.

Okazalo sie jednak, ze Adam nie byl skory do gospodarki i czesto zaciagat
dlugi. Stad tez rok pdzniej te cze$¢ majatku zakupil Zdzistaw. Jan Dzierzystaw
nie odsuwat jednak catkowicie Adama od dziedziczenia, ale jego wyposazenie
powierzat juz radzie familijnej, w sklad ktérej mieli wej$¢ jego zona, brat Stani-
staw hr. Tarnowski, cérka Zofia hr. Siemieriskg oraz synowie Zdzistaw i Juliusz.
Jeden z koricowych passuséw glosil, ze ,, Mianuje syna mego Zdzistawa Administra-
torem dobr Dzikéw z przylegt{osciami - SD] naktadajgc na niego obowigzek dotrzymy-
wania umow przeze mnie zawartych i utrzymywania domu na takiej stopie jak to matka
wspolnie z niem za stosowne uzna” - dopis z 4 V 1894 1.2,

Do testamentu dolaczony jest akt ustepstwa Adama Tarnowskiego na rzecz
Zdzistawa. Mianowicie Jan Dzierzystaw Tarnowski zapisat na dobrach Chmie-

16 Tamze, sygn. 49, Wyciagi..., k. 80

17 M. Brzezinski, Dalsze dzieje rodu Tarnowskich, [w:] W. Dworzaczek, Leliwici
Tarnowscy. Od schytku XVI wieku do czasow wspotczesnych, Tarnobrzeg 1996, s. 197.

18 APRz, Sad Obwodowy w Rzeszowie, sygn. 539, Testamenty, Testament Jana i Zofii
z Zamoyskich hr. Tarnowskich, 28 V 1893, b.p.

19 Tamze.

20 Tamze.
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16w sume 85 tys. zlr na rzecz Adama. Ten jednak zrzek! sie z pretensji do tych
sum na rzecz brata Zdzistawa. Tym samym Zdzistaw hr. Tarnowski skupil w
swoim reku wszystkie posiadlosci rodowe w powiecie tarnobrzeskim?!. Z. Tar-
nowski byt jednym z najbardziej wplywowych politykéw konserwatywnych
zar6wno w czasach zaboréw, jak i w niepodlegtej Polsce. W latach 1894-1914 byt
postem na Sejm Galicyjski, czlonkiem Izby Panéw, prezesem Krakowskiego To-
warzystwa Rolniczego. W 1914 r. zostal aresztowany na kilka miesiecy przez
Moskali i przebywat w wiezieniu w Lublinie. Po wojnie byl senatorem z listy
BBWR, prezesem Stronnictwa Prawicy Narodowej. Poslubit Zofie hr. Potocka z
Krzeszowic. Mial z nig szescioro dzieci - Réze (1898), zone Wtadystawa hr.
Tyszkiewicza, Jana (1900), Zofie (1901), zone Andrzeja Potockiego, Artura (1903),
Marie (1904), zone Artura Potockiego, potem benedyktynke oraz najmtodszego
Andrzeja (1909). Jego uniwersalnym dziedzicem zostat Artur, ktéry otrzymat
najwieksza cze$¢ majatku - dobra Dzikéw wraz z calym archiwum i zbiorami.
Natomiast dobra sedziszowskie otrzymat Andrzej, ktéry poslubit w 1937 r. Zofie
Tarnowska z Rudnika i jeszcze przed $lubem sprzedat jej dobra Sedziszéw. Dla
siebie zachowatl natomiast dobra Géra Ropczycka. Inne majatki, ktore nalezaty
do Tarnowskich to Koniski i Sucha Beskidzka, Rudnik, Chorzelow, Wroblewice?2.

O zyciu Zofii z Potockich hr. Tarnowskiej niewiele wiadomo. Andrzej hr.
Tarnowski, po $émierci matki, sporzadzit jedynie chaotyczne notatki do jej zycio-
rysu, w ktérych podkreslit, ze wplyw na jej osobowos¢ oraz starszej siostry Rozy
miata szybka $mier¢ rodzicéw. Siostry byly wychowywane przez babke Ada-
mowa hr. Potocka i krewnych oraz guwernantke - Dumans, ktéra mieszkata
potem w Dzikowie. Zofia z Potockich hr. Tarnowska miata by¢ szczegdlnie wraz-
liwa na trudng sytuacje materialng ludzi ubogich, ktérym pomagata jak potrafita
najlepiej, co wedtug jej syna, wynikalo z przezy¢ z okresu lat dziecinnych?.

Majatkiem zarzadzat wiasciwie Zdzistaw hr. Tarnowski. Swiadcza o tym za-
chowane dokumenty, gdzie zawsze wystepuje Z. Tarnowski, a nie jego zona np.
protokoty konferencji w sprawach gospodarczych?:.

Zofia z Potockich hr. Tarnowska byla jednak wlascicielka tych débr w sensie
prawnym i dziesiec lat po narodzinach najmlodszego syna - Andrzeja to wlaénie
dla niego przewidziano ten majatek. Zachowat sie akt notarialny z 17 VI 1919 r.,
spisany w Krakowie, na mocy ktérego Z. Tarnowska darowala mu dobra tabu-
larne Sedziszéw. Zarzadza¢ nimi miata jednak dozywotnio, a w przypadku
przedwczesnej Smierci potowe tych débr miat otrzymac takze w postaci dozy-
wocia jej maz. Tytulem czesciowej odplaty za ta darowizne Andrzej hr. Tarnow-
ski byt zobowigzany wyplaci¢ na kazde jej zagdanie 400 tys. koron z szeSciomie-
siecznym wczeéniejszym zawiadomieniem. Dla zrealizowania tej sumy byt on

21 Tamze.

2M. Brzezinski, op. cit., s. 205-210.

B APRz, ADS, sygn. 16, Notatki Andrzeja hr. Tarnowskiego z Dzikowa do zyciorysu
matki Zofii z Potockich hr. Tarnowskiej, 1935, b.p.; J. Skalska, Panie na Dzikowie, [w:] A.
Janas, A. Wéjcik, Zamek Tarnowskich w Dzikowie, OW ,, Witek-Druk”, Tarnéw 1994, s. 78.

2 APRz, ADS, sygn. 172, Protokoty konferencji z Zdzistawem hr. Tarnowskim z Dzi-
kowa w sprawach débr sedziszowskich.
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zobowigzany do zaciagniecia pozyczki w Galicyjskim Towarzystwie Kredyto-
wym Ziemskim lub w innej instytucji kredytowej. Zofia z Potockich hr. Tarnow-
ska zobowigzywala si¢ jednoczesnie do splaty dotychczasowych obcigzen na
tych dobrach. Juz wéwczas podkreslono, ze darowizna ma stanowic czes¢ jego
przysztego dziedzictwa. W dokumencie zapisano, ze nie moze cofnaé¢ aktu da-
rowizny. Od tej pory Zofia z Potockich hr. Tarnowska miata wystepowac jako
dozywotniczka, a nie wlascicielka. Jednoczesnie wszelkie dochody, ale i obcigze-
nia od tej pory mialy przechodzi¢ na Andrzeja Tarnowskiego, ktérego z powodu
jego matoletniosci zastepowat ojciec?.

Zofia z hr. Potockich hr. Tarnowska zmarta 16 XI 1933 r., ale juz 18 XI 1927 r.
spisala testament, ktéry zostat ogloszony i zatwierdzony po jej $mierci 7 XII 1933
r. przez Sad Okregowy w Rzeszowie?.

W chwili émierci w sklad nalezacych do niej nieruchomosci wchodzity dobra
klucza mokrzyszowskiego: Krawce, Stale i Krzadka oraz klucza sedziszowskiego
- Géra Ropczycka, Kamionka, Zdiary, Ruda, Leszcze, Hucisko, Krzywa, Wolica
Piaskowa, Zagorzyce, Nawsie.

Swoim uniwersalnym dziedzicem uczynita syna Artura. Cérkom Rézy, Zofii
i Marii oraz synowi Janowi zapisata po 550 tys. zt. Najprawdopodobniej przy-
czyna takiego rozwiazania byt dotychczasowy styl zycia najstarszego syna, ktéry
wiekszos¢ czasu spedzal na podrézach po Azji czy Afryce. Planowat nawet zato-
zenie farmy w Afryce w celu prowadzenia safari. Natomiast, co do Andrzeja, to
w punkcie trzecim testamentu czytamy, ze , synowi memu Andrzejowi zapisuje na
pokrycie jego czesci spadkowej po Ojcu, dobra Gora Ropczycka i Sedziszow z przylegto-
Sciami”. W testamencie dostrzegamy brak pewnej konsekwencji, poniewaz
prawnym wlascicielem Sedziszowa Andrzej byt juz od kilku lat i w poczatko-
wych ustepach testamentu nie wspomina sie takze, ze Sedziszéw do niej nalezal.
Mogto to wynika¢ z faktu, ze Andrzej nie zarzgdzal majgtkiem do korica 1936 r.
Mezowi Zdzistawowi zapisata dozywocie na polowie calego jej majatku. Dzie-
dzic uniwersalny zostat dodatkowo obcigzony kosztami postepowania spadko-
wego i skarbowego. Egzekutorem testamentu mianowata meza i upowaznita go
jednoczeénie, aby administrowanie majatkiem zatrzymat w swoich rekach do
konica zycia lub do momentu, w ktérym uzna za stosowne przekazanie admini-
stracji dzieciom. W praktyce odnosilo si¢ do Artura i Andrzeja. Ten pierwszy juz
od lat trzydziestych byt wprowadzany przez ojca w tajniki zarzadzania majat-
kiem i jeszcze przed jego $miercig stal sie faktycznym administratorem majat-
ku?.

Postepowanie spadkowe ciagneto sie jednak kilka lat i dopiero 28 I 1939 r.
Sad Okregowy w Rzeszowie wydal dekret przyznania spadku, w ktérym czyta-
my, ze , Artur hr. Tarnowski syn spadkobierczyni, objat jako uniwersalny dzie-
dzic dobra Klucza Mokrzyszowskiego - to jest majetnosci Krawce, Stale i Krzad-
ka, zas Andrzej hr. Tarnowski syn spadkobierczyni objal dobra klucza Sedzi-

% Tamze, sygn. 8, Akt darowizny, 17 VI 1919, b.p.

26 APRz, Sad Okregowy w Rzeszowie, sygn. 444, Testament Zofii z Potockich hr. Tar-
nowskiej z Dzikowa, 18 XI 1927, b.p.

27 Tamze.



58 Stanistaw Dobrowolski

szowskiego to jest majetnosci i posiadtoéci Géra Ropczycka, Kamionka, Zdzary,
Ruda, Leszcze, Hucisko, Krzywa, Wolica Piaskowa oraz Wolica Lugowa, tudziez
posiadtosci w Kleczanach - wreszcie majetnos$é Zagorzyce i Nawsie” .

Prawdopodobnie tez zapisy matki byly przyczyna, ze 7 XI 1934 r. Andrzej
hr. Tarnowski zrzek! sie praw do dziedziczenia po ojcu Zdzistawie.

Andrzej hr. Tarnowski zostal jednak objety przez ojca postanowieniem te-
stamentowym. Zdzistaw hr. Tarnowski swoéj ostateczny testament sporzadzit
kilka miesiecy przed $miercig, bo 31 V 1937 r. Prawdopodobnie byty jeszcze
wczesniejsze wersje testamentéw, bo w koricowych fragmentach czytamy, ze
tym rozporzadzeniem uniewaznil wszystkie inne wczeéniejsze zapisy. Swoim
uniwersalnym dziedzicem uczynit syna Artura, ktéry wprawdzie nie byt najstar-
szym z rodu, ale przejawiat sklonnosci do prowadzenia majatku. Z. Tarnowski
wyjasnit takze powody takiego postepowania. W koricowych fragmentach te-
stamentu czytamy, ze ,Jezeli idqc za tradycjq rodzinng postanowilismy oboje ze S.p.
Zong mojq faworyzowac syna Artura jako uniwersalnego dziedzica, to bynajmniej nie
dlatego, azeby jemu da¢ wigcej jak innym naszym dzieciom, lecz jedynie ze wzgledu na
stworzenie wiascicielowi Dzikowa takich warunkow, ktéreby mu pozwolity utrzymac tam
tradycje Ojcow naszych w stuzbie Panu Bogu, ojczyznie, Rodzinie z okolicznej ludnosci
- a zarazem wszelkie zabytki i zbiory, ktore dalo sie uratowac z cigzkich przezyc wojen-
nych a zwlaszcza z pozaru, chociaz zmniejszone, utrzymac na zawsze w Zamku Dzikow-
skim, odbudowanym na nowo i te obowigzki przekazac nastgpcom”. Artur tym zapisem
otrzymat wszelkie zbiory dzikowskie, a to zbiory sztuki, archiwum, biblioteke,
ktérymi miat sie opiekowac i w przyszlosci przekazaé¢ swemu nastepcy. Ponadto
zobowigzywal swoje corki, ze gdyby zamierzaly sprzeda¢ swoje nadzialy, to
pierwszenistwo do ich zakupu bedzie nalezato do wiasciciela Dzikowa.

Z. Tarnowski i jego zona postanowili ponadto, ze ich testamenty beda trak-
towane jako jedna calo$¢, tzn. jezeli jedno zapisalo ktéremu z dzieci mniej, to
drugie miato to uzupelnic.

Juz w 1920 r. darowal on swoim cérkom kilka majgtkéw, Réza Tyszkiewi-
czowa otrzymata Trze$n, Zofia Potocka folwark Miechocin, a Maria Potocka
folwark Wielowies.

Natomiast w zapisie testamentowym dodatkowo Z. Tarnowski przyznawat
Rézy rewir lesny Zupawa, Zofii Potockiej zachodnia cze$¢ rewiru Jadachy po
szose. Marii Potockiej planowal poczatkowo przekazanie rewiru ,Jeziorko”. W
testamencie uznat jednak, ze wartos¢ pierwszej darowizny réwna jest wartosci
darowizn dwoéch pozostalych cérek wraz z obecnymi zapisami i z tego powodu
nie zapisal jej zadnego obszaru dodatkowo. Synowi Janowi zapisal dodatkowo
sume 50 tys. zt bez prawa do procentéw. Za tg sume planowal mu zakupié¢ dom.
Zalecal jednoczesnie swemu uniwersalnemu dziedzicowi, aby w przypadku,
gdyby transakgji tej nie zrealizowatl przekazal mu ta sume w ciggu pieciu lat?.

Andrzej hr. Tarnowski otrzymat potwierdzenie swoich praw do majatku se-
dziszowskiego, a dodatkowo ojciec przekazat mu 80 tys. zt tytulem zagospoda-

28 APRz, ADS, sygn. 8.
2 Tamze, Sad Okregowy w Rzeszowie, sygn. 444, Testament Zdzistawa hr. Tarnow-
skiego z Dzikowa, 31 V .1937.



Zmiany wiascicieli dobr sedziszowskich... 59

rowania si¢ w Gorze Ropczyckiej. Ta darowizna byla najprawdopodobniej spo-
wodowana fatalnym stanem dworu w Goérze Ropczyckiej. Jego przebudowe
rozpoczal juz Zdzistaw hr. Tarnowski, ale dokoriczyt juz jego najmlodszy syn.
Dodatkowo obcigzenie bankowe na Goérze Ropczyckiej w wysokosci 180 tys. zt.
zgodzil sie przejac na siebie Zdzistaw Tarnowski, ale w zamian Andrzej zgadzat
sie na przejecie obcigzenia na folwarku sedziszowskim w wysokosci 167 tys. 700
zl. W testamencie czytamy, ze ,Wartos¢ majgtku otrzymanego w ten sposob przez
syna Andrzeja przekracza znacznie w stosunku do sched innych naszych dzieci poza
uniwersalnym dziedzicem nie tylko schede, jaka by sig nalezata jemu po S.p. matce jak tez
po mnie” 30,

Majatek Sedziszéw Andrzej Tarnowski jeszcze w 1936 r. sprzedal swojej
przyszlej zonie Zofii hr. Tarnowskiej z Rudnika, a obcigzenie przejat tes¢ i zara-
zem ojciec chrzestny A. hr. Tarnowskiego Hieronim hr. Tarnowski z Rudnika.
Zadltuzenie majatku w Banku Akcyjnym wynosito wéwczas 70 tys. USD, a suma
kontraktu kupna-sprzedazy opiewata na 220 tys. zI. W ten sposéb dobra sedzi-
szowskie zostaly na nowo podzielone pomiedzy dwoch wiascicieli, ale jedynie
pod wzgledem formalnym, poniewaz catoscig d6br nadal zarzadzal Andrzej hr.
Tarnowski. Motywem takiego postepowania byla najprawdopodobniej cheé
wylaczenia majatku spod przymusowej parcelacji oraz poszukiwanie mozliwosci
na zacigganie pozyczek. Zofia hr. Tarnowska stala sie¢ wlascicielkg gruntéow po-
fozonych w gminach katastralnych Sedziszéw, Przedmiescie, Borek Wielki.
Wprawdzie Komisarz Ziemski w Starostwie Ropczyckim odmoéwil zatwierdze-
nia tej umowy, ale najprawdopodobniej zostala ona zrealizowana, poniewaz inne
dokumenty po$wiadczaja fakt zrealizowania umowy3.

Zdzistaw hr. Tarnowski w swoim testamencie wyraznie nawigzywat do idei
utworzenia ordynacji z débr dzikowskich, o ktérej myslat juz jego ojciec. Stad tez
zalecat utrzymanie débr dzikowskich w gronie rodziny i przekazywat Arturowi
hr. Tarnowskiemu oprécz doébr i patacu wszelkie zbiory i archiwa rodowe. Zdzi-
staw hr. Tarnowski zmart 24 XI 1937 r. a 26 VI 1939 r. Wydziat I Cywilny Sadu
Okregowego w Rzeszowie wydal postanowienie sankcjonujace postanowienia
testamentowe. Majatek Z. Tarnowskiego zostat wyceniony na 3297634 z132.

O latach miodosci Andrzeja Tarnowskiego niewiele mozna powiedzieé. W
zespole zachowalo sie $wiadectwo chrztu, z ktérego wynika, ze Andrzej Zdzi-
staw Maria Tarnowski urodzit sie 151 1909 r. w domu przy ul. Stawkowskiej w
Krakowie i zostat ochrzczony 25 marca tegoz roku. 17 XII 1927 r. Sad Okregowy
zatwierdzil oéwiadczenie jego ojca o uwolnieniu z pod opieki ojcowskiej3.

W roku szkolnym 1915/1916 uczeszczat do piecioklasowej, mieszanej szkoly
w Tarnobrzegu, a nastepnie uczy! sie w Chyrowie. Tej pierwszej nie ukonczyl,

30 Tamze.

31 Tamze, ADS, sygn. 8, Umowa sprzedazy, 1936, Orzeczenie starosty ropczyckiego,
17 X 1936, b.p.

%2 Tamze, sygn. 14, Postanowienie Sadu Okregowego w Rzeszowie w sprawie przy-
znania spadku po Zdzistawie hr. Tarnowskim z Dzikowa, 26 VI 1939, b.p.

33 Tamze, sygn. 17, Swiadectwa stanu prawnego Andrzeja hr. Tarnowskiego z Dzi-
kowa, b.p.
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poniewaz nie zostal ostatecznie sklasyfikowany z powodu licznych nieobecnosci
w czwartym ¢wieréroczu. Z informacji zawartych w tym swiadectwie wynika, ze
byt uczniem przecietnym. W gimnazjum byl uwazany za osobe towarzyska i byt
lubiany przez kolegéw. Przed maturg z matematyki musiat jednak bra¢ korepe-
tycje u Adolfa Boguckiego, co, wedlug opinii jego ojca, utatwilo mu zdanie eg-
zaminu maturalnego. W 1928 r. rozpoczal nauke w Wyzszym Studium Handlo-
wym w Krakowie. Prawdopodobnie zdobywal tez wiedze w Szkole Nauk Poli-
tycznych w Krakowie. Nauke w Wyzszym Studium Handlowym przerwat na
okres pobytu w Wielkiej Brytanii. W okresie od 1 VII 1935 do 30 V 1936 r. odbyt
wolng praktyke w Paristwowej Fabryce Olejow Mineralnych ,Polmin” w oddzia-
le w Jasle. Mial zamiar studiowac na Uniwersytecie Poznanskim, ale planéw tych
nie zrealizowat 27 X 1936 r. zdal koricowe egzaminy w Studium Handlowym w
Krakowie na podstawie rozprawy naukowej , Przemyst naftowy, jego organiza-
cja i zagadnienia”3.

Nie udalo sie ustali¢, kiedy doktadnie poznat blizej Zofie Tarnowska z Rud-
nika. By¢ moze wlasnie w okresie praktyki, poniewaz Zofia uczyla sie takze w
Jadle i bardzo czesto przebywata w Dukli w dobrach Adama Mecinskiego, ktéry
dokonat formalnej adopdji jej brata Stanistawa i zapisal mu ten majatek. Zacho-
walo sie jednak sporzadzone przez Andrzeja Tarnowskiego o$wiadczenie z 9 VII
1935 r., w ktérym zobowiazat sig, ze bedzie sie widywat ze swoja przyszia zona
nie czesciej niz 6 razy do roku i pisat listy najwyzej raz na trzy miesiace. Slub
tych dwojga odbyt sie w kaplicy dworskiej w Rudniku 4 II 1937 r.%

Zofia hr. Tarnowska z Rudnika byta cérkg Hieronima i Wandy Zamoyskiej z
Wysocka. Hieronim hr. Tarnowski z Rudnika byt synem Stanistawa Tarnowskie-
go, ktéry byl bratem Jana Dzierzystawa Tarnowskiego. Urodzita sie w 1916 r. i
byta mlodsza od Andrzeja o siedem lat. Miata dwéch mtodszych braci - Stani-
stawa(1918) i Artura (1930)3%.

Andrzej i Zofia Tarnowscy mieli syna Andrzeja (Jacka?), ale ten zmart w
niemowlectwie jeszcze przed wojna. W zeznaniu o dochodach osobistych An-
drzeja hr. Tarnowskiego za rok 1938 czytamy, ze zeznanie to skladal w imieniu
zony oraz syna Jacka¥. Natomiast w Ksiedze gosci Chorzelowa czytamy, ze byt
tam Andrzej Tarnowski 18 XI 1937 r. pierwszy raz jako ojciec pierworodnego
syna Andrzeja®.

Po wybuchu wojny i wkroczeniu Niemcéw Andrzej i Zofia Tarnowscy opu-
Scili Polske i juz nigdy nie powrdcili do majatku w charakterze wtlascicieli. Prze-
dostali sie na Bliski Wschod®. Najprawdopodobniej uciekli wraz z pierwsza fala
uchodzcéw. W jednym z listow Hieronima hr. Tarnowskiego z Rudnika znajdu-

3 Tamze, sygn. 18, Materialy na temat wyksztalcenia Andrzeja hr. Tarnowskiego z
Dzikowa, b.p.

%5 Tamze, sygn. 31, Telegramy gratulacyjne z okazji §lubu Zofii hr. Tarnowskiej z
Rudnika z Andrzejem hr. Tarnowskim z Dzikowa, b.p.

% M. Brzezinski, op. cit., s. 207.

37 APRz, ADS, sygn. 22, Zeznanie o dochodach Andrzeja hr. Tarnowskiego z Dziko-
wa za rok podatkowy 1938/39, b.p.

38 Anno Domini... Ksiega gosci Chorzelowa, oprac. ]. Skrzypczak, Mielec 2000, s. 63.

% M. Brzeziniski, op. cit., s. 207.
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jemy bowiem wzmianke, ze juz w polowie wrzesnia nie byto ich w majatku, a ich
los nie byt znany pracownikom majatku#.

Andrzej hr. Tarnowski stuzyl najpierw w Brygadzie Karpackiej jak ttumacz.
Walczyt m.in. pod Tobrukiem i na Pustyni Zachodniej. Od wrzeénia 1942 r. stu-
zyl w Pulku Ulanéw Karpackich i brat udzial w kampanii wloskiej. Walczyt
m.in. pod Sangro, Monte Cassino, Ankong, Bolonig. Natomiast jego zona prze-
bywata poczatkowo w Palestynie, a nastepnie na zaproszenie Youssoufa Kamala,
przedwojennego bywalca polowant w dobrach Zdzistawa hr. Tarnowskiego, w
Egipcie. Pracowala w Miedzynarodowym Czerwonym Krzyzu. Ich wspdlne
zycie nie ulozylo sie jednak. Rozwiedli si¢ i oboje osiedli w Anglii. Andrzej hr.
Tarnowski poslubil Mary Kimpson. Z tego zwigzku w roku 1957 urodzita mu sie
cérka Maria. Natomiast Zofia hr. Tarnowska poslubita Wiliama Moss i z tego
zwigzku przyszly na swiat dwie cérki i wraz z nimi réwniez mieszkata w An-
glii4l.

Wprawdzie w okresie wojny Andrzej i Zofia Tarnowscy wystepowali nadal
jako nominalni wlasciciele majatku, ale zostal on wigczony w strukture gospo-
darki niemieckiej. Po objeciu wladzy w Polsce przez komunistéw folwark Sedzi-
szOw zostal rozparcelowany. Natomiast obszar Géry Ropczyckiej zostal zacho-
wany w calosci i objety na cele nasiennictwa. W latach pézniejszych byl tam
PGR. Majatek jednak ostatecznie wraz z patacem popad!t w catkowitg ruine42.

40 Tamze, sygn. 33, Korespondencja Hieronima hr. Tarnowskiego z Rudnika, H. Tar-
nowski do zarzadu débr, 8 X 1939, b.p.

4 M. Brzezinski, op. cit., s. 207.

42 APRz, Wojewodzki Urzad Ziemski, sygn. 194, Parcelacja majatkéw ziemskich, Arkusz
ewidencyjny rozparcelowanej posiadiosci ziemskiej Sedziszow, 21 XII 1944, k. 60; tamze, sygn.
288, Korespondencja dotyczaca wylaczania majatkéw z pod parcelacji oraz przydzialu gruntéw,
Projekt wylaczenia majatkéw z art. 16 o reformie rolnej, 9 X 1944, k. 9.
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Ewa Beres$

Stosunki wyznaniowo-narodowoSciowe i struktura
spoleczno- zawodowa mieszkafnicéw Krosna w dobie autonomii

Krosnu pisal:,, Ludne, bogate i handlowe byto Krosno za czasow dawnej Rzeczy-

pospolitej. Nosilo tez wtedy dumng nazwe ,matego Krakowa”1. Niestety sytua-
¢ja miasta zmienita sie w okresie panowania austriackiego, ktére w Krosnie rozpo-
czelo sie juz w maju 1772 1., Los, jaki spotkat tyle innych miast w Polsce, nie oszczedzit
réwniez Krosna. Dzis jest ono lichq miescing...”, napisal Betza?. O trudnej sytuacji Krosna
w I polowie XIX w., $wiadczy m.in. stabe zaludnienie miasta, ktére nie tylko nie
wzrastalo, ale nawet wykazywato tendencje spadkowe. W roku 1810/1811 miasto
liczyto 2195 mieszkanicéw, w 1835 r. - 2182, a w roku 1843 tylko 2127, czyli o 68 oséb
mniej, niz trzydziesci kilka lat wczesniej®. Stan taki byl zwigzany z brakiem indu-
strializacji w miescie. Krosno - nie posiadajace przemystu - nie mogto przyciagna¢
do siebie ludnosci wiejskiej, wiec wzrost liczby ludnosci moégt nastapic¢ tylko dzieki
przyrostowi naturalnemu, ktéry spowalniaty kleski elementarne. Nalezaty do nich
niekorzystne zjawiska przyrody, takie jak powodzie, wichury, gradobicia, choroby
zwierzat, plagi szkodnikéw oraz nagminne choroby, , kiedy zamieralo zZycie, chorzy nie
byli zdolni do pracy, zbiory przepadaly, Smier¢ wyludniajgc cate osady, wywotywata silne
zmniejszenie sig ludnosci catego kraju”4.

Powodzie nawiedzaty Krosno i okolice wielokrotnie. Ludwik Jablonowski w
swoich pamietnikach tak wspominat o jednej z nich: , jak przez mgle widze siebie cho-
dzgcego z matkq w ogrodzie kroscienieckim (pod Krosnem). Powodz, Wistok szumi, trup sie
zatrzymat w tozinie, wyciggajq topielca zerdziami.(...) Na podworzu ogniska, z duzych kottow
rozdajq strawe napuchnietemu z glodu ludowi. To musiat byc¢ r. 1813, pomodr, powddz,
gtod”5. Sytuacje pogarszaly zwigzane z kleskami zywiolowymi, okresy nieurodza-
jow, zarazy ziemniaczanej, choréb owiec i bydta, ktére wpltywaly niekorzystnie nie

Wladyslaw Betza w przewodniku , Iwonicz i okolice”, w czesci poswieconej

1 W. Betza, Iwonicz i jego okolice, Lwoéw, Krakéw, Warszawa 1885, s. 60.

2 Ibidem, s. 59.

3 J. Karpiniec, Iloé¢ osad miejskich bytej Galicji i podzial ich na miasta i miasteczka,
»Roczniki Dziejéw Spolecznych i Gospodarczych”, T. II, 1932, s. 32; I. Homola, Krosno i
powiat krosnieriski w latach 1772-1914, [w:] Krosno. Studia z dziejow miasta i regionu, pod red.
J. Garbacika, T. I, Krakéw 1972, s. 242.

4]. Szewczuk, Kronika klesk elementarnych w Galicji w latach 1772-1848, Lwéw 1939, s.
69-73.

5L.Jabtonowski, Pamietniki, Krakow 1963, s. 33.
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tylko na stan okolicznych wiosek, ale takze na sytuacje Krosna, jako osrodka handlu.
W 11 X 1840 r. ,Gazeta Lwowska” podawata: ,Naprzod gradobicia zajety cate okolice,
nastepnie kilkakrotne wylewy rzek zniszczyly zboza na nizej potozonych obszarach ponad
Ropg, Jasiotkq i Wistokq (...) tak dalece, ze w niektorych wsiach mato co zebrano. Siana i koni-
cze sq zamulone (...). Czas samych zniw byt tak stotny, iz czes¢ zboza w potkopkach albo na
pniu porosta. Ziemniaki wymokly na nizszych miejscach”®. Zjawiska te pociggaty czesto
wystepujqce kleski glodu. W 1845 r. Gazeta Lwowska pisata: ,, Stan biednych wiesniakow nad
rzekami Dunajcem, Wistq, Wistokq trudny jest do opisania, nedze pomiedzy nimi nadzwy-
czajne, cate wsie tutaty si¢ po wyzej lezqcych okolicach o zZebraczym chlebie””.

Miary nieszcze$¢ dopelnialy powtarzajace sie epidemie cholery grasujacej w
miescie w latach 30-tych, 40-tych, 50-tych XIX stulecia®. Choroba ta powodowala
ogromna $miertelno$¢, w samym Kroénie w 1831 r. tylko w ciggu miesigca lipca i
sierpnia zmarlo na nig 20 os6b, a tacznie z przedmiesciami 110 oséb®. Tragiczne pod
tym wzgledem okazaly sie lata 1847-1849, kiedy $miertelnos¢ w miesécie wzrosta
nawet trzykrotnie w poréwnaniu z innymi latami. Przyczyna tego byla grasujaca
cholera i febra. W 1847 r. zmarto 270 os6b, w 1848 r. — 180, a w 1849 r. - 139. Dla
przykladu w latach poprzedzajacych epidemie, czyli w 1845 r. zmarto 74 osoby, a w
1846 r. - 100, a w 1850 r. po przejsciu zarazy - 61 os6b'®. O wydarzeniach tych zano-
towano w Kronice OO. kapucynéw pod grudniem 1847 r. nastepujaca informacje:
~Choroba epidemiczna grasuje nieprzerwanie, Smiertelnos¢ ogromna i straszliwa, zwtaszcza
zaatakowata wsie, jaka od stuleci nie byta (...). Do tego (..) przyszedl gtod pustoszqcy i
wszystko napetnito sig jekiem, tzami, placzem” ™.

Sytuacja zmienita si¢ dopiero w II potowie XIX wieku. Odtad miasto wolno lecz
systematycznie powigkszalo swéj potencjat ludnosciowy, co uwidocznito sie mocniej
pod koniec wieku. W okresie tym ludnos¢ Krosna, podobnie jak i calej Galicji sktada-
fa sie z trzech grup etnicznych: Polakéw, Zydoéw i Rusinéw-Ukraificow. W statysty-
kach austriackich nie uwzgledniono rubryki narodowo$¢, a jedynie religie i jezyk
towarzyski, czyli mowe potoczng, pod ktéra rozumiano jezyk, jakim dana osoba
postugiwala si¢ w codziennym zyciu'2. Ludno$¢ miata do wyboru jeden z jezykéw
krajowych, wéréd ktérych nie wymieniono jezyka zydowskiego (jidisz). Zydzi wiec
podawali jezyk polski lub niemiecki, albo ruski jako jezyk towarzyski, cho¢ w rze-
czywistodci, jak pisal Franciszek Bujak drobnej tylko czesci uzywali w domowym
zyciu jezyka polskiego”1? (dotyczy to takze jezyka niemieckiego i ruskiego).

6 Ibidem, s. 134-135.

7 Ibidem, s. 176.

8 A. Kosiek, Ludnos¢ Krosna w XIX w., op. cit., s. 3; J. Krukierek, Przewodnik tury-
styczny po Kroénie i okolicy, Krosno 1936, s. 13.

9 Archiwum Parafii Sw. Tréjcy w Krosnie, obliczenia autorki na podstawie Liber Mor-
tuorum parochie Krosnensis, t. I (1784-1833) oraz Liber Mortuorum pro civitate Krosno et subur-
bis 1817-1833.

10 Jbidem, t. 11 (1833-1849), t. III (1849-1885).

11 Archiwum Prowincji Krakowskiej O.O. Kapucynéw, sygn. AKKR 16, Chronologia
Klasztoru OO. Kapucynow w Krosnie. Ksiega Historii druga (z lat 1837-1903), s. 16.

12 K. Zamorski, Informator statystyczny do dziejow spoteczno-gospodarczych Galicji. Lud-
noé¢ Galicji w latach 1857-1910, Krakéw-Warszawa 1989, s. 14.

13F. Bujak, Galicja, Lwoéw 1908, t.1, s. 68.
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Tabl.nr1
Ludnosé Krosna w latach 1870-1910
Rok Ogoblem Rzymsko- | Grekokatolicy Izraelici Pozostali
spisu katolicy
Ilosé % Ilos¢é % Ilosé % Ilosé % Ilosé %

1870 | 2132 | 100,0 | 2100 | 98,5 3 0,1 26 1,2 3 0,1

1880 | 2810 |100,0 2425 | 86,3 58 2,1 327 11,6 0 0

1890 | 3251 |100,0 2639 | 81,2 44 1,4 567 17,4 1 0,03
1900 | 4410 |100,0 3386 | 76,8 61 1,4 961 21,8 2 0,05
1910 | 5522 |100,0 3893 70,5 68 1,2 1559 | 28,2 2 0,04

Zmiany iloéciowe i procentowe w poszczegoélnych dekadach

1871- | 678 31,8 325 15,5 55 | 18333 | 301 |1157,7 -3 -100,0
1880

1881- | 441 15,7 214 8,8 -14 -24,1 240 73,4 1
1890

1891- | 1159 | 35,7 747 28,3 17 38,6 394 69,5 1 100,0
1900

1901- | 1112 | 252 507 15,0 7 11,5 598 62,2 0 0
1910

1881- | 2712 | 96,5 | 1468 | 60,5 10 17,2 | 1232 | 376,8 2 200,0
1910

1912, T. XX1V, z. 2, s. 32-33.

W zwigzku z tym, aby pozna¢ liczebnos¢ poszczegolnych grup narodowoscio-
wych, wiekszo$¢ badaczy postuguje sie kryterium wyznaniowym. Na jego podsta-
wie mozna z duzym prawdopodobieristwem ustali¢ narodowos¢ zakladajac, iz Pola-
cy to rzymskokatolicy, Rusini-Ukraificy to grekokatolicy, a Zydzi to wyznawcy reli-
gii mojzeszowej. Nalezy jednak zachowaé tu pewna ostroznos¢, gdyz nie beda to
dane dokladne a jedynie przyblizone. Nie wszyscy bowiem rzymskokatolicy to Po-
lacy, gdyz byli wsréd nich tez Rusini. Z kolei wszystkich grekokatolikéw utozsa-
miano z Rusinami, a przeciez cze$¢ unitéw byla Polakami'4. Ilustracjg dla powyz-
szych rozwazan moga by¢ nastepujgce dane pochodzace z roku 1880. Ludnosé¢ Kro-
sna liczyta wéwczas 2810 oséb. Wedlug kryterium wyznaniowego rzyskokatolikéw
bylo 2425, co stanowito 86,3% wszystkich mieszkaricow miasta. Natomiast wedtug
jezyka towarzyskiego ludnosci polskiej bylo 2783, czyli 99,14%. Roznica w danych
wynosi wiec 12,84%. Podobnie byto w przypadku ludnosci ruskiej, gdyz wyznanie
grekokatolickie podato 58 osob, czyli 2,06%, natomiast jezyk ruski 16 0séb, co stano-
wi 0, 57%. W tym wypadku réznica wynosi 1, 49%15.

14 Szerzej na ten temat pisze m.in. J. Hoff, Spotecznos¢ matego miasta..., s. 29-30 oraz K.
Zamorski, op. cit., s. 11-14.

15 ,Rocznik Statystyki przemystu i handlu krajowego wydany przez Krajowe Biuro
Statystyczne”, pod red. T. Rutkowskiego, z. 9, Lwow 1888, s. 32-33.
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Narodowosciowa ( wyznaniowa ) strukture ludnosci Krosna w latach 1870- 1910
przedstawia tabl. nr 1. Z danych tych wynika, ze liczba mieszkaricow Krosna w
okresie autonomicznym systematycznie rosta i wynosita w 1870 r. - 2132 osoby, w
1880 r. - 2810, w 1890 r. - 3251, w 1900 r. - 4410 i w 1910 r. 5522 osoby. Mozna wiec
Krosno zaliczy¢ do miast $rednich na Podkarpaciu, gdyz za takie uwazano miasta
liczace od dwoéch do dziesieciu tysiecy’®. Dla poréwnania, w miastach Galicji za-
chodniej, do ktérej wchodzito Krosno, z wyjatkiem Tarnowa, Nowego Sacza, Ja-
worzna, liczba mieszkaricow nie dochodzila do 10 tys., albo niewiele te liczbe prze-
kraczata, np. w Chrzanowie, Jasle, Sanoku, Bochni, O$wiecimiu'’. Jednocze$nie
przyrost ludnosci w Krosnie byl szybki i obok Jasta najwyzszy w Galicji zachodniej
(wiekszos¢ miast galicyjskich w tym czasie osiagata 50% przyrost ludnosci)l. W
ciagu 40 lat, w okresie od 1880 do 1910 wynosit on 2712 oséb, czyli 96,5%.

Szybki wzrost liczby mieszkaricow Krosna spowodowany byt wieloma czynni-
kami. Jednym z nich byt zapewne spadek Smiertelnosci, ktérej przyczyna byty cho-
roby zakazne. Jednak jeszcze na poczatku XX w. na suchoty umierato w Galicji dwa
razy wiecej 0s6b niz w Europie Zachodniej, za$ ofiar dyfterytu, kokluszu, szkarlaty-
ny, odry, duru brzusznego, czerwonki, ospy i cholery bylo az cztery do pieciu razy
wiecejl?. Do zmniejszania si¢ $miertelnosci przyczynila sie zmiana w sposobie od-
Zywiania, (rozpowszechnienie uprawy ziemniakéw) oraz polepszanie stanu higieny
ilecznictwa w miastach?. Staraniem wiadz miejskich w Krosnie zalozono okoto 1786
r. nowy cmentarz, polozony poza éwczesnymi granicami miasta oraz wydawano
zarzadzenia nakazujgce uporzadkowanie ulic, doméw, posesjizt. W 1901 r. oddano
do uzytku szpital, wybudowany z inicjatywy i funduszéw wiladz powiatowych i
miejskich??2. Kolejng wazng sprawa majaca wplyw na stosunki demograficzne w
Kros$nie bylo utworzenie w 1867r. powiatu krosnieniskiego i podniesienie Krosna do
rangi miasta powiatowego?. Jako siedziba wtadz politycznych, administracyjnych i
sagdowych miato miasto odtad wigksze szanse rozwoju. Duze znaczenie mialo takze
wprowadzenie samorzadu, gdyz wladze miasta dysponujac majatkiem miejskim
mogty prowadzi¢ dziatalnos¢ gospodarcza i podejmowac réznego rodzaju inwesty-
cje?t. W 1867 r. do Krosna zostala wigczona gmina wiejska Guzikéwka, co tez spo-
wodowato zwiekszenie sie ludnosci miasta?>. Wedtug wykazu z 1886 r. Guzikowke

16 T. Gasowski, Ze studiow nad urbanizacjq Podkarpacia w XIX wieku, [w:] Krosno. Stu-
dia z dziejow miasta i regionu, t. I, pod red. S. Cynarskiego, Rzeszéw 1995, s. 84.

171. Homola, op. cit., s. 266; ,Rocznik Statystyki Galicji”, R. 9,1913 r., cz. 1-2, 5. 21.

18]. Homola, op. cit., s. 267.

19]. Buzek, Poglgd na wzrost ludnosci ziem polskich w wieku XIX-tym, Krakéw 1915, s.
33.

20]. Thnatowicz, Spoleczeristwo polskie 1864-1914, Warszawa 1988, s. 5

21 A, Kosiek, Ludnosé Krosna w XIX w., , Kurier Kroénieriski” 1997, nr 9, s. 3.

2]. Czajkowski, Z dziejow szpitala krosnieriskiego 1901-1946, Krosno 1997, s. 6.

B 1. Homola, op. cit., s. 249.

1 T. Gasowski, Urbanizacja Galicji w dobie autonomicznej, ,Studia Historyczne” 1985,
z.2,s.241.

25 [bidem, s. 267.
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zamieszkiwalo 217 oséb%. Waznym czynnikiem, decydujacym o wzroscie liczby
mieszkanicéw bylo zakladanie w okresie autonomicznym szkét, zwlaszcza érednich,
ktére w pewien sposob nobilitowalyi aktywizowaly miasta oraz czynity z nich cen-
tra kulturalne dla okolicy. W latach 1867-1918 zalozono na terenie Krosna obok ist-
niejacych szkét powszechnych-meskiej i zeriskiej trzy szkoly srednie: Szkote Realna,
Paristwowe Seminarium Nauczycielskie Meskie oraz Prywatne Seminarium Nau-
czycielskie Zenskie, a takze trzy szkoly zawodowe: Szkole Tkacka, Uzupelniajaca
Szkole Przemystowa i Szkole Rolniczg w Suchodole pod Krosnem?”. Te nowe szkoty
oraz urzedy i instytucje powodowaly zwigkszony naptyw do miasta inteligencji.
Wzrost liczby mieszkaricow Krosna spowodowany byt takze powstaniem i rozwo-
jem przemystu naftowego w okolicach miasta. Nalezy przypomnie¢, ze to wlasnie
niedaleko od Krosna, w Bébrce zostala uruchomiona w 1854 r. najstarsza polska
kopalnia, ktérej poczatki zwigzane sa m.in. z osobg Ignacego Lukasiewicza?. W
nastepnych latach zatozono kolejne kopalnie, co w 1900 r. opisal w swoich pamietni-
kach Kazimierz Chiedowski ,Zmiany przez ten czas ogromne, okolica bardzo si¢ podnio-
sta, prawie nie do poznania. Jest to okolica produkcji nafty, okolica szeregow piramid wiertni-
czych, stojacych tu i owdzie diugim pasmem (...) W Potoku, Kroénie ogromne zelazne rezer-
wuary na rope...”?. Inne galezie przemystu nie odgrywaty w krosnieniskiem wiekszej
roli, natomiast nadal miasto byto waznym o$rodkiem handlowym. W Krosnie od-
bywaly sie targi i jarmarki, ktore byly ,najwieksze w obwodzie mil dziesieciu”3? i
Sciggaly kupcéw z calej okolicy a nawet zagranicy. Mozna tu bylo kupi¢ gléwnie
bydlo, konie, nierogacizne, dréb, zboze, wino wegierskie, wyroby z zelaza i szkla, a
takze ptétno, sukno, kozuchy?!.

W znaczacym stopniu na przeobrazenia Krosna w wielu dziedzinach wplyneta
wybudowana w latach 1872-1884 linia kolejowa tzw. transwersalna. Biegla ona
wzdtuz tuku Karpat od Zwardonia az po Husiatyn przez Zywiec, Sucha, Stréze,
Jasto, Krosno. Samo juz wytyczenie linii kolejowych oznaczato awans miast i miaste-
czek , przytorowych”?2, a w przypadku Krosna dawato mozliwos¢ kontaktu z og6l-
nogalicyjskim rynkiem handlowym i bylo przystowiowym oknem na $wiat.

26 Wykaz szczegotowy miejsc w Galicji opracowany przez c.k. Komisje Statystyczng Central-
ng, Wien 1886, s. 213

27 D. Quirini-Poptawska, Studia nad szkolnictwem krosnieriskim, [w:] Krosno. Studia z
dziejow...,s. 353-361.

B 7. ]. Czastka, Dzieje przemystu naftowego w Krosnieriskiem, [w:] Krosno. Studia z dzie-
jow..., t.1I,s.9.

29 K. Chtedowski, Pamietniki, Krakow, t. IT s. 404-405.

30, Gazeta Lwowska” 1812, nr 19, s. 154-155.

31 A. Schneider, Statystyka miast i miasteczek powiatowych wedhig nowej organizacji kra-
ju, [w:] Haliczanin. Kalendarz Powszechny na rok pariski 1867, Lwéw 1866, s. 42; L. Jabto-
nowski, op. cit.,, s. 38-39. Najwiekszy jarmark miat miejsce 28 pazdziernika, na swietego
Szymona i Tadeusza Jude. Jablonowski opisuje, ze ,stolarze kolbuszowscy przywozili kantor-
ki, skrzynie w arabeski, ptaszki, kwiaty tadnie wysadzane (...). Zlotniki z Rzeszowa lub Strzyzowa
rozktadali misterne wyroby z rzeszowskiego ztota (tombaku). Ojciec mawiat, ze Zydow z takimi
pudtami widywat we Wiedniu, a nawet Paryzu”.

2 T. Lepkowski, Polska - narodziny nowoczesnego narodu 1764-1870, Warszawa 1967,
s. 112.
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Tabl. nr 2

Ludno$¢ powiatu kro$niefiskiego w latach 1880-1910 wedlug jezyka i wyzna-
nia (%%)

Rok Wyznanie Jezyk

Rz.-kat. | Gr.-kat. | Mojz. Inne | Polski | Ruski | Niemiecki| Inne
1880 76 17 6 0,04 82 16 1,5 0
1890 76 16 6,8 0,02 87 12 0,09 0
1910 77 15 7,5 0 84 15 0 0

Zrédto: ,Rocznik Statystyki Galicji” R. I, 1886; R. V, 1894; R. IX, 1913

Krosno, podobnie jak cata Galicja zachodnia, miato polski charakter, gdyz wiek-
szo$¢ mieszkaricow stanowita ludnosé polska. Ludnosé polska dominowata takze w
11 miastach Galicji zachodniej wyodrebnionych na podstawie ustawy z 1889 r., do
ktorych zaliczano takze Krosno. W 1910 r. cala Galicje zachodnig zamieszkiwato
88,8% Polakéw; 7,9% Zydéw i 2,8% Ukraificow®. W 11 osrodkach miejskich bylo
66,3% Polakéw, 31,2% Zydc’)w i zaledwie 1,4% Rusinéw?3*. Krosno lezace na pograni-
czu Galicji zachodniej i wschodniej, pod wzgledem skladu narodowosciowego zbli-
zone bylo do Galicji zachodniej i miast sie w niej znajdujacych. W tym czasie w Kro-
$nie bylo 70,5% Polakéw, 28,2% Zydéw i 1,2% Ukraificow. Jezeli chodzi o Galicje
wschodnig, to przewazata w niej ludnosé¢ ukrairiska, gdyz w omawianym 1910 r.
Polakéw bylto 25,3%, Zydéw -12,4% i Ukraificéw - 61,7%. Natomiast w pozostalych
19 miastach dane te wygladaty inaczej: Polakéw byto 35,5%, Zydoéw - 38,5% a Ukra-
incéw - 24,8%. Wynika z tego, ze w miastach Galicji wschodniej dominowala lud-
nos¢ zydowska i polska3®.

W Krosnie najszybciej wzrastala najszybciej liczba ludnosci izraelickiej - w la-
tach 1880-1910 przeszto 5-krotnie, czyli az o 376%. W 1870 r. zamieszkiwato Krosno
26 0s6b wyznania mojzeszowego, w 1880 r.- 327, w 1890 r. - 567, w 1900 r. - 961 iw
1910 r. ~ 1559 0s6b. Ogromny przyrost ludnosci izraelickiej w Kroénie byt charakte-
rystyczny takze dla innych miastach Podkarpacia. W niektorych z nich liczba ludno-
Sci tego wyznania takze wzrosta az pieciokrotnie.

Pierwsze dane o ludnosci zydowskiej zamieszkujacej Krosno w XIX w. pocho-
dza z potowy wieku. Do tego czasu w Zrédlach nie pojawiaja sie jakiekolwiek
wzmianki o Zydach mieszkajacych w Krosnie, co potwierdza informacja z 3 XI 1838
r. zamieszczona w gazecie ,Przyjaciel Ludu” o nastepujacej tresci , Mieszkaricy, trud-
nigey sig przemystem, szczegolnie handlem z Wegrami nie cierpiq w swym gronie staroza-
konnych. Osiedlaniu sig Zydéw w Krosnie, przeciwne sq prawa miejscowe i zwyczaj dtugim

3 Obliczenia W. Wakara, Rozwdj terytorialny narodowosci polskiej, cz. 1, Statystyka na-
rodowosciowa dzielnicy pruskiej i austriackiej, Kielce 1918, s. 91.

3 Obliczenia A. Zieleckiego, Struktura mieszczanstwa galicyjskiego w latach 1867-
1914, [w:] Miasteczko polskie w XIX-XX wieku jako zjawisko kulturowo-obyczajowe, pod red. M.
Meduckiej i R. Renz, Kielce 1998, s. 72.

3 Ibidem, s. 73.

% T.Gasowski, op. cit., s. 91.
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czasem uswigcony” . Nalezy tu wspomnied, iz Krosno od 1569 r. posiadato przywilej
krolewski ,,de non tolerandis Judaeis”, ktéry byt w poézniejszych czasach wielokrot-
nie potwierdzany3. W 1851 r., w spisie posiadaczy doméw i gruntéw ornych wy-
mienionych jest trzech wtascicieli nieruchomosci o pochodzeniu zydowskim?. Nasi-
lenie osadnictwa ludnosci wyznania mojzeszowego przypada na lata 90-te XIX w i
poczatek XX w. Gdy w 1880 r. ludnoé¢ ta stanowita 11,6% wszystkich mieszkaricow
Krosna, to w 1910 . byto jej juz 28,2%. Do Krosna przybywali Zydzi przewaznie z
okolicznych wsi i miasteczek np. z Dukli, Korczyny, Sanoka, ale takze i z dalszych
czesci Galicji®0. Krosno byto dla nich atrakcyjng miejscowoscia ze wzgledu na sprzy-
jajace warunki dla rozwoju handlu, ktéry stanowil podstawowe zajecie Zydow.
Handel w Kroénie byl przez ludno$¢ zydowska zdominowany zaréwno pod wzgle-
dem liczby sklepéw, jak i asortymentu towaréw?!. Szybki przyrost ludnosci wyzna-
nia mojzeszowego wynikal tez z jej wiekszej preznosci demograficznej, gdyz mat-
zenstwa wéréd Zydéw byly zawierane bardzo wczesnie, a rodziny z reguly byty
liczniejsze od chrzeécijariskich®2. Wzrost liczby ludnoéci zydowskiej zwigzany byt
takze ze zmiang polityki wladz austriackich, ktore od 1859 r. zrewidowaty wiekszos¢
wczedniejszych zarzadzeri dotyczacych ludnosci izraelickiej ograniczajgcej zawiera-
nie matzenistw przez Zydéw czy uprawianie niektérych zawodéw. Zezwolono im
takze na nabywanie nieruchomosci®3. Pelne uprawnienie wszystkich mieszkaricow
wprowadzila natomiast nowa konstytucja z 21 XII 1867 r.44

Tak duzy wzrost liczby ludnosci zydowskiej w Krosnie byt jednym z czynnikéw
przyspieszajacych rozwdéj miasta pod wzgledem demograficznym. Dzialo sie tak
dlatego, ze byta to ,, swoista i jedyna zarazem forma migracji ludnosci” do miasta na
wieksza skale, a jak stwierdza T. Gasowski to ,wtasnie migracje przesqdzajq o tempie
rozwoju” 45,

W omawianym okresie liczba rzymskokatolikow wzrosta tylko o 60,5% a greko-
katolikéw 0 17,2%. Tych ostatnich byto niewielu - w 1870 r. mieszkato ich w Krosnie
tylko trzech, w 1880 r. - 58, w 1890 r. - 44, w 1900r. - 61 i w 1910 r. - 68. Dziato sig tak
dlatego, ze Rusini pozostawali catkowicie poza sfera urbanizacji, gdyz byla to lud-
no$¢ zajmujaca sie przede wszystkim rolnictwem i pasterstwem, majaca wiasne
wzorce kulturowe i cywilizacyjne, ktére nie sklanialy ja do przenoszenia si¢ do
miast40.

37 Krosno w Galicji, , Przyjaciel Ludu”, Leszno 1838, s. 138; informacje o braku osadni-
koéw zydowskich w Kroénie potwierdza tez W. Tokarz, Galicja w poczqtkach ery jozefiniskiej
w Swietle ankiety urzedowej z roku 1783, Krakéw 1909, s. 355.

3 E. Raczy, Ludnos¢ zydowska w Krosnie do 1919 roku, Krosno 1995, s. 8-9.

3 Ibidem, s. 11.

40 Ibidem, s. 12.

4 Ibidem, s. 14-15.

42 Zydzi polscy. Dzieje i kultura, Warszawa 1982, s. 32.

$3 A. Eisenbach, Emancypacja Zydéw na ziemiach polskich 1785-1870, Warszawa 1988,
s. 438.

4“4 71.R. Kasparek, Zbior ustaw administracyjnych w Krolestwie Galicji i Lodomerii z Wiel-
kim Ksigstwem Krakowskim, Lwéw 1904, t. 1V, s. 3334.

4 T.Gasowski, op. cit., s. 93.

46 A, Kwilecki, femkowie, Warszawa 1964, s. 58.
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Wraz ze wzrostem ludnoéci Krosna nastepowato réznicowanie sie ukltadu wy-
znaniowego. Przyrost ludnosci rzymskokatolickiej i grekokatolickiej wykazywat
wzgledny spadek. Jeszcze w 1880 r. rzymskokatolikéw byto 86,3% i grekokatolikow
2,1% ogolu ludnosci Krosna, a w r. 1910 iloé¢ rzymskokatolikéw zmniejszyta sie do
70,5% a grekokatolikow do 1,3%. Procentowe zmniejszanie sie ludnosci rzymskoka-
tolickiej bylo duzo wigksze w stolicy powiatu niz w powiecie kroénieriskim, w kto-
rym liczba ludnosci tego wyznania utrzymywata si¢ prawie na takim samym po-
ziomie - przyktadowo w 1880 r. na 100 mieszkaricéw powiatu przypadalo 76 rzym-
skokatolikéw, tylu samo w 1890 r. i 77 w 1910 r. Natomiast powoli ubywato w po-
wiecie ludnosci grekokatolickiej - w 1880 r. na 100 mieszkaricow przypadalo 17 gre-
kokatolikéw, w 1890 r.- 16, a w 1910 r. - 154, Zmiany te spowodowane byty wolniej-
szym tempem wzrostu liczby ludnosci katolickiej i wigkszg emigracja katolikow z
Krosna, o czym znajdujemy informacje w Ankiecie Mieszczanskiej, gdzie zanotowa-
no ,Zydzi wypieraja wszedzie zywiol tubylczy, ktéry przewaznie emigruje zagrani-
ce”48. Nasilenie emigracji z calego powiatu krosniefiskiego nastapilo w latach 1880-
1910. Przewaznie mieszkaricy tych terenéw udawali sie wéwczas do innych krajow
europejskich oraz za ocean, gléwnie do Stanéw Zjednoczonych, Kanady, Brazylii,
Argentyny. W wiekszosci przypadkoéw byla to emigracja stata*®. Wedtug wyliczen T.
Gasowskiego, bilans migracyjny dla Krosna w latach 1880-1910 wynosit 1418 os6b®0,
co oznacza, ze w tym okresie liczba ludnosci miasta wzrosla o tyle powyzej srednie-
go przyrostu naturalnego, ale jak wspominalam byla to gtéwnie migracja ludnosci
zydowskiej.

Struktura spoteczno-zawodowa ludnosci Krosna

Odtworzenie struktury zawodowej mieszkaficow Krosna nie jest tatwe, gdyz nie
istnieja dane, ktére by obrazowaly zmiany jakim ulegala ta struktura w ciggu catego
okresu zaboréw. Na przetomie XVIII i XIX w. najliczniejszg kategorie stanowili
mieszczanie zajmujacy sie uprawa roli. Taka sytuacja byla typowa dla wiekszosci
miast galicyjskich, co obrazuje tabl. nr 3. W rolnictwie i zajeciach z nim zwigzanych
znajdowalo zatrudnienie ponad 45%, a w przypadku Krosna az 67,1% mezczyzn.
Mozna wiec stwierdzié, ze Krosno bylo miastem mocno zagraryzowanym, a zajecia
miejskie, czyli rzemiosto i handel odgrywaly znacznie mniejsza role.

47 ,Rocznik Statystyki Galicji”, R. 1, 1886; R. 5, 1894; R. 9, 1913.

48 Mieszczaristwo polskie w Galicji 1914 r., odbitka ze , Stowa Polskiego” pt. Ankieta
Mieszczariska, Lwoéw 1914, s. 39; I. Homola, op. cit., s. 267.

49 A. Pilch, Trendy migracji zarobkowej ludnosci Galicji w XIX i XX w. (do 1918), [w:]
Mechanizmy polskich migracji zarobkowych, pod red. C. Bobiniskiej, Warszawa 1976, s. 77-
81.

50 T.Gasowski, op. cit., s. 90.
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Tabl. nr 3
Struktura spoteczno-zawodowa mieszkancow
wybranych miast Podkarpacia w 1799 r. (mezczyzni)
Miasto Mieszczanie Rolnicy Wolne zawody Razem
Liczba | Odsetek | Liczba | Odsetek | Liczba | Odsetek | Liczba | Odsetek

Gorlice 150 45,0 175 52,6 8 24 333 100,0

Jasto 142 444 150 46,9 28 8,8 320 | 100,0
Krosno 116 27,3 285 67,1 24 5,6 425 |100,0

Sanok 97 34,5 129 45,9 55 19,6 281 100,0

Zrodto: T. Gasowski, Ze studiéw nad urbanizacjq Podkarpacia..., s. 98.

W ciagu kilkudziesieciu nastepnych lat nastapily w Kroénie i okolicznych mia-
stach powazne zmiany w sytuacji spoleczno-ekonomicznej mieszkanicéw. Przede
wszystkim nastgpila likwidacja dotychczasowych podzialéw spolecznych, wywo-
dzacych sie z czaséw feudalnych, a takze zaczeta powstawaé nowa warstwa spo-
feczna - zwana drobnomieszczanstwem lub jak wéwczas mawiano - malomiesz-
czanistwem®. Wedtug S. Kowalskiej-Glikman drobnomieszczanstwo to warstwa
wyodrebniona od innych klas i warstw na podstawie cech obiektywnych, jakimi
byto posiadanie wilasnych srodkéw produkgji i osobisty udzial wilasciciela w proce-
sie produkcji i wymiany. W zwigzku z tym do drobnomieszczaristwa nalezeli wia-
Sciciele warsztatéw rzemieslniczych, majstrowie cechowi, rzemieslnicy niecechowi,
wilasciciele drobnych zakladéw ustugowych, handlarze, sklepikarze, przekupnie,
kramarze, drobni wekslarze, posrednicy, zyjacy z lichwy, wiasciciele dorozek, sa-
modzielni przewoznicy oraz kobiety posiadajace wilasny warsztat pracy®2. Drobno-
mieszczanstwo galicyjskie sktadalo sie gléwnie rzemieslnikéw, najliczniej reprezen-
towanych przez szewcow i krawcéw, kupcow i handlarzy oraz wlascicieli realnosci
utrzymujacych sie czesto z zaje¢ dorywczych.

Inng, mniej liczng od drobnomieszczanistwa warstwa spoleczng byla inteligen-
cja. Wyjasnienie tego pojecia budzi wiele kontrowersji>>. Badacze spoteczno-
kulturalnej aktywnosci inteligencji, jej pozazawodowych funkcji w zyciu umysto-
wym postuguja sie pojeciem inteligencji jako grupy intelektualistéw. Natomiast ci,
ktérych interesuje struktura spoteczna i ekonomiczna, spoleczna pozycja réznych
grup zawodowych inteligencji, jej odrebnos¢ od innych kregéw spotecznych, ujmuja
inteligencje jako warstwe spoteczno-zawodowa. Taka definicje przyjmuje w swojej
pracy Jadwiga Hoff, ktéra do inteligencji zalicza $rednich i wyZszych urzednikéw

51 W. Najdus, Drobnomieszczarnistwo galicyjskie w dobie autonomicznej, [w:] Drobno-
mieszczanstwo XIX i XX wieku, Warszawa 1988, s. 30.

52 S, Kowalska-Glikman, Drobnomieszczaristwo w dziewigtnastowiecznej Warszawie,
Warszawa 1987, s. 52; taz, Pojecie drobnomieszczaristwa i jego miejsce w strukturze spotecznej,
[w:] Dzieje burzuazji w Polsce, Wroctaw 1980, T. 2, s. 49.

5 1. Homola, Inteligencja galicyjska w potowie XIX wieku. Proba charakterystyki, [w:] Spo-
teczenistwo polskie XVIII i XIX wieku, Warszawa 1972, s. 103-139; M. Zahorska, Spor o
inteligencje w polskiej mysli spotecznej do I wojny Swiatowej, [w:] Inteligencja polska pod zabora-
mi. Studia, pod red. R. Czepulis-Rastenis, Warszawa 1978, s. 188-190.
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rzadowych i samorzagdowych, wykwalifikowanych urzednikéw prywatnych, nau-
czycieli szkot érednich i ludowych oraz nauczycieli chederéw i talmudystéw, praw-
nikéw, lekarzy, dentystow, weterynarzy, farmaceutéw, inzynieréw, naukowcow,
artystéw, literatéw, duchowienistwo®. Podobny sklad inteligencji znajdujemy tez w
pracach I. Homoli i T. Gasowskiego, T. Lepkowskiego®>.

Trzecia grupe spoleczng, o niejednolitym sktadzie, stanowili robotnicy najemni,
do ktérych zaliczano robotnikoéw fabrycznych, stuzbe oraz tzw. wyrobnikéw dzien-
nych®. W zwiagzku ze slabym rozwojem przemystu w Galigji, robotnicy fabryczni w
miastach byli nieliczni. Nawet w rejonach, gdzie rozwijal sie przemyst, wielu robot-
nikéw mieszkato w okolicznych wioskach. O wiele liczniejsza grupe stanowita stuz-
ba domowa ztozona ze stuzacych, kucharek, lokajéow, parobkéw, mamek i ,dziewek
do wszystkiego”. Zatrudniana ona byta tylko w najbogatszych rodzinach, gdyz po-
siadanie stuzby byto przejawem luksusu. Pomoc domowa spotykano u starosty,
burmistrza, urzednikéw, adwokatéw, notariuszy, lekarzy, oséb pelnigcych funkcje
kierownicze. Czasem zatrudniali stuzbe bogatsi kupcy, rzemieslnicy, wiasciciele
doméw zajezdnych. Na stuzbe szty przewaznie kobiety. Wéréd robotnikéw najem-
nych liczni byli takZze niesamodzielni pracownicy zatrudnieni w warsztatach rze-
mieslniczych (czeladnicy i terminatorzy) oraz w przedsiebiorstwach handlowych
(subiekci i praktykanci)?”.

W miastach galicyjskich cze$¢ mieszczan zajmowata sie nadal uprawa roli. Dla
niektorych byto to jedyne, dla innych dodatkowe zZrédio utrzymania. Wielu, zwlasz-
cza chrzedcijariskich rzemie$lnikéw, a takze utrzymujacych sie z handlu, posiadato
dom i niewielki okoto 1-morgowy (57,5 aréw), kawalek pola. Liczna grupa miesz-
karicéw miast miata nieznane Zrédta dochodéw.

Strukture zawodowa ludnosci Krosna w 1880 r. wedlug zZrédel utrzymania ob-
razuje tabl. nr 4. Przedstawiono w niej ludnos¢ 11 miast Galicji zachodniej podlegaja-
cych ustawie z 13 III 1889 r. Z zebranych danych wynika, iz w Krosnie z pracy w
rzemiosle i przemysle utrzymywato sie 32,8% ludnosci co $wiadczy¢é moze o poste-
pie industrializacyjnym zwigzanym z rozwojem przemystu widkienniczego i nafto-
wego. Réwnoczesnie 20,4% ludnosci miasta, czyli co pigta osoba zyla z rolnictwa, co
stanowi najwyzszy odsetek ludnosci utrzymujacej sie z tej dziedziny pracy zarob-
kowej sposrod miast Galicji zachodniej. Wysoki, wynoszacy 20,8% odsetek ludnosci
miato Zrédlo utrzymania nieznane, utrzymywalo sie z zaje¢ dorywczych oraz z wy-
pelniania obowigzkéw stuzby domowej. Dos¢ liczng (9,6%) grupe stanowili pracow-
nicy umystowi.

54 ]. Hoff, Spotecznosé matego miasta..., s. 33.

% 1. Homola, , Kwiat spoteczeristwa...”, (Struktura spoteczna i zarys polozenia inteligencji
krakowskiej w latach 1860-1914), Krakéw-Wroctaw 1984, s. 7, T. Gasowski, op. cit., s. 100;
T. Lepkowski, op. cit., s 160.

5 J. Hoff, op. cit., s. 39.

57 Ibidem, s. 38-41.
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Tabl. nr 4

Struktura zawodowa ludnosci wybranych miast Galicji Zachodniej w 1880 r.
wedlug zZrédet utrzymania

Zrédlo utrzymania
g \ \ Stuzba,
'(“i g "x&' g i E E’ Handeli |wyrobnicy | Reszta
Miasto <2 23 Rolnik | ‘g & § = obrét | inieznane | ludnosci
= g E‘ ¥ ¢ & |finansowy| zrédlo |cywilnej
A~ B moEE dochodu
Biata 7251 665 41 4053 798 866 828
Bochnia 8197 706 309 3371 1124 1215 1472
Gorlice 4550 390 303 1874 678 395 910
Jasto 2938 526 263 1104 305 253 487
Krosno 2787 267 568 914 270 580 188
Nowy 10603 1449 533 3080 2385 1473 1683
Sacz
Podgérze | 6840 571 80 1955 1537 1591 1106
Rzeszéw | 10516 1807 176 2639 2147 2076 1671
Tarnéw 23443 2427 919 5922 4071 5944 4160
Wadowice | 3958 460 511 1583 309 850 245
Wieliczka | 5819 480 - 3015 487 737 1100
Razem | 86902 9748 3703 29510 14111 15980 13850
(%) 100,0 11,2 4,3 34,0 16,2 18,4 15,9

Zrédlo: T. Pilat, Obszar i zabudowa miast wigkszych w Galicji dla ktérych wydang zostala
umowa gminna z d. 13 marca 1889, z uwzglednieniem gmin, dla ktérych ta ustawa byla pierwotnie
projektowang, , WSoSK” 1890, t. XI, z. 3, s. 181..

Z danych zawartych w spisach ludnosci wynika, iz w 1880 r. byto w Krosnie 14
duchownych, 29 urzednikéw w stuzbie publicznej, 17 nauczycieli, 1 inzynier, 2
prawnikéw, 10 0séb reprezentujacych lekarzy i inny personel sanitarny oraz 22 oso-
by nalezace do stuzby przy urzedach, zandarmerii i strazy publicznej. W rzemiosle,
przemysle i gérnictwie zatrudnionych bylo 277 oséb, w handlu i zakladach kredy-
towych 78, w przewozZnictwie i zaktadach komunikacyjnych 2 osoby, a w rolnictwie
298. Wtascicielami domoéw i rent bylo 6 0séb a emerytami 16. Bardzo liczng grupe
stanowili wyrobnicy bez stalego zatrudnienia liczacy 337 oséb. Natomiast 17 os6b
miato zarobek nieznany%8. Dane te informujg o osobach faktycznie zatrudnionych w
danej dziedzinie lub wykonujacych konkretny zawéd. Do tego nalezy jeszcze doli-
czyé¢ czlonkéw rodzin i stuzby domowej i wéwczas okazuje sie, iz np. z pracy w
urzedach utrzymywalo sie tacznie 124 osoby, z rzemiosta i przemystu 914, a z rolnic-
twa 568%°. Wynika z tego, ze przecietnie jedna osoba pracujaca utrzymywata od
dwéch do trzech oséb.

5 T. Pilat, op. cit.,s. 18 g.
5 Ibidem, s. 18 g.
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Niestety nie zachowaly sie dane, ktére pozwolilyby na dokladng analize po-
szczegblnych grup spotecznych w Kroénie w réznych okresach. Zachowaly sie na-
tomiast informacje z 1914 r. dotyczace drobnomieszczaristwa, przedstawia je tabela
nr 5%. Wynika z niej, iz przed I wojna $wiatowa rzemiostem zajmowali sie w Kro$nie
gtéwnie Polacy, w ich rekach znajdowato sie 72% zakladéw rzemieslniczych. Inaczej
przedstawiala sie sytuacja w handlu, ktéry w zdecydowanej wiekszosci opanowany
byt przez kupcéw i handlarzy zydowskich. Posiadali oni 89% wszystkich placéwek
handlowych i sklepéw. Sytuacja taka byla typowa dla calej Galicji, gdzie powyzej
90% 0s6b trudnigcych sie handlem, stanowita ludnos¢ izraelicka®!.

Tabl. nr 5

Sklad drobnomieszczanstwa krosnienskiego w 1914 r.

Nazwa rzemiosla/placowki handlowej Liczba rzemieslnikéw/kupcow Razem
polskich zydowskich
Szewstwo 37 3 40
RzezZnictwo 7 3 10
Krawiectwo 3 5 8
Krawiectwo damskie 1 3 4
Kowalstwo 4 0 4
Slusarstwo 3 1 4
Blacharstwo 0 8 8
Stolarstwo 6 0 6
piekarstwo 4 3 7
Masarstwo 4 0 4
Rymarstwo 4 0 4
Malarstwo 5 2 7
Koszykarstwo 2 0 2
Zegarmistrzostwo 1 3 4
Razem 81 31 112
72% 28% 100%
Sklepy z wyszynkiem trunkéw 8 15 23
Towary galanteryjne 0 8 8
Towary blawatne 0 9 9
Towary zelazne 0 9 9
Towary mieszane 8 41 49
Obuwie i skéry 0 5 5
Sklepy z maka 0 6 6

60 Mieszczaristwo Polskie..., s. 40-41. Jest to zbiér odpowiedzi na ankiete jaka przepro-

wadzita w 1914 r. wéréd mieszczanstwa galicyjskiego redakcja Iwowskiego ,Stowa Pol-
skiego”. Caty naklad publikacji ,Mieszczanstwa Polskiego” zostat w 1915 r. po zajeciu
Lwowa zniszczony przez wojsko austriackie. W Bibliotece Jagielloriskiej przechowywany
jest unikatowy egzemplarz przekazany przez dr Kazimierza Kaczmarczyka.

61 J. Hoff, Stosunki wyznaniowe i struktura spoteczno-zawodowa matego miasta galicyjskie-
go w dobie autonomii, [w:] Miasteczka polskie w XIX-XX wieku. Z dziejow formowania sig spo-
tecznoséci, red. R. Kotodziejczyk Kielce 1992, s. 141.
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Sklepy z owocami 0 4 4
Sklepy z meblami 0 3 3
Handel nierogacizng 9*
Handel bydlem 28
Handel szklem i porcelang 0 2 2
Handel rybami 0 2 2
Handel drewnem budulcowym 0 6 6
Handel drewnem opatowym 0 5 5
Placéwki fiakréw 0 4 4
Spekulacje pieniedzmi 0 5 5
Razem 16 124 152
11% 89% 100%

* - brak danych do kogo nalezaty
Zr6dto: Mieszczaristwo polskie..., s. 40-41.

Pomiedzy poszczegdélnymi warstwami spolecznymi istniaty wyrazne podzialy a
nawet dochodzilo do wzajemnej niecheci i wrogosci. Dotyczylo to zwlaszcza inteli-
gencji i drobnomieszczaristwa®2. W Krosnie byto podobnie, o czym $wiadczy infor-
macja zawarta w ,Ankiecie Mieszczanskiej”: ,,...mieszczatistwo patrzy sie z lekcewaze-
niem na inteligencje (...) Inteligencja na mieszczaristwo nie ma wptywu, lecz go tez co prawda
i nie szuka. To jest jej wina, a szkoda, bo mieszczanin tutejszy to cztowiek pracowity, rzqdny,
trzezwy i praca optacitaby sig” 6.

Tabl. nr 6

Roczne dochody osiagane przez osoby w poszczeg6lnych przedzialach podat-

kowych
Wysokosé po- | Ponizej1 1-3 3-5 5-10 10-25 | 25-50 | 50-100 | Po-
datku w zlr. wyzej
100
Szacowany do- 200 500 800 1200 2200 3000 5000 | Ponad
chod w zir 6000

Zrédto: A. Zielecki, Struktura ludnosci miast Galicji w dobie autonomicznej..., s. 89.

Zawodowa, narodowosciowa i spoleczng strukture mieszczanistwa Krosna
mozna tez odtworzy¢ na podstawie spiséw wyborcéw do Sejmu Krajowego i Rady
Paristwa. Spisy te sporzadzano umieszczajgc nazwiska wyborcéw, w kolejnosci we-
dlug ptaconego podatku i wymieniano przy tym Zrédlo utrzymania (zawdéd, docho-
dy z gospodarstwa rolnego, posiadanej realnosci, domy). Wysoko$¢ ptaconego przez
wyborce podatku decydowala o zaszeregowaniu go do okreslonego kota wyborcze-
go. Podatki dzielily sie na gruntowe, domowe (od tych doméw, ktérych wiecej niz
potowa powierzchni byla wynajmowana za czynsz) i osobiste. Podatek gruntowy
wynosit okolo 10%, domowy do 20% pobieranego czynszu, osobisty do 6% (place

62F. Bujak, Galicja, Lwow 1908, t. 1, s. 200-201.
63 Mieszczanstwo Polskie. .., s. 41-42.
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urzednikéw i nauczycieli do 3 tys. zlr. rocznie byly zwolnione od podatku)®*. W
zwiagzku z tym, Ze znane sa stawki procentowe podatku, mozna oszacowaé¢ wyso-
kosé¢ uzyskiwanego dochodu podlegajacego opodatkowaniu, a to pozwala oceni¢
kondycje majatkowa mieszkaricow miasta (tabl. nr 6).

Najnizsze podatki placili rzemieslnicy, handlarze i wiasciciele realnosci, czyli
domku bez lokatoréw i dziatki. Najwyzsze - finansiéci, kupcy, fabrykanci, kamie-
nicznicy. Zréznicowanie stanu posiadania mieszkanicéw miast (wyborcéw) przed-
stawia tabl. nr 7.

Tabl. nr 7

Wyborcy miast Galicji Zachodniej wedlug ptaconego podatku w 1880 r. ptaca-
cy podatki do 1 zlr. i wiecej niz 100 zir.

Miasto | Liczba Placacy podatki w zir.
wy- -1 1-3 3-5 | 510 | 10-25 | 25-50 | 50- | +100 | b.d.
bor- 100
cow
Biata 687 - 2 188 45 127 | 105 67 95 58

Bochnia | 1233 162 385 105 262 111 51 25 24 108

Gorlice 663 84 89 199 87 93 37 14 11 49

Jasto 546 28 85 121 81 92 22 15 13 89

Krosno 497 48 137 113 53 60 19 13 9 40

Nowy 1005 23 24 43 361 190 94 67 65 138
Sacz

Podgoérze | 481 - 11 175 54 98 44 28 34 37

Rzeszow | 1029 - 5 39 310 237 96 56 90 196

Tarnéw | 2317 10 103 906 463 219 71 52 154 339

Wadowi- | 644 53 152 114 84 67 29 18 20 107
ce

Wieliczka | 693 12 52 83 305 88 36 178 16 83

Razem 9795 420 | 1045 | 2086 | 2105 | 1382 | 604 373 531 | 1244

Razem (%) 43 10,7 | 21,3 | 21,5 | 141 6,2 38 54 12,7

Zrédto: Z. Gaszynski, Sklad ciat wyborczych w wigkszych gminach miejskich w Galicji na
podstawie aktow wyborczych..., ,,WSoSK”, Lwow 1890, t. 11, z. 3, s. 24-29.

W warunkach galicyjskich roczny dochéd w wysokosci 1000 ztr., przy maksy-
malnym 6% podatku, byl dostateczny aby utrzymac rodzine i odlozy¢ oszczednosci.
W miastach wyborcéw placacych podatki mniejsze niz 1 zlr. wpisywano na listy
niewielu, przewazali oni w miasteczkach®. Z danych zawartych w tabl. nr 6 wynika,
iz 57,8% wyborcéw, czyli obywateli miejskich w Galicji zachodniej miato dochody
bardzo niskie, ktére nie pozwalaty na oszczedzanie i inwestowanie (byli to ci, ktérzy

64 A. Zielecki, Struktura ludnosci miast Galicji w dobie autonomicznej, [w:] Rozwdj prze-
strzenny miast galicyjskich potozonych migdzy Dunajcem a Sanem w okresie autonomii galicyj-
skiej, pod red. Z. Beiersdorfa i A. Laskowskiego, Jasto 2001, s. 88.

65 A. Zielecki, Struktura mieszczaristwa galicyjskiego w latach 1867-1914, [w:] Miasteczko
polskie w XIX-XX wieku jako zjawisko..., s. 81.
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placili podatki do 10 zir.). W przypadku Krosna liczba ta wynosita 71%. Do grupy
mieszczan mozna natomiast zaliczy¢ w Galicji zachodniej 9,2% obywateli, ktérych
dochody umozliwialy oszczedzanie i inwestowanie (ci, ktérzy placili podatki powy-
zej 50 zlr.). Tworzyli oni burzuazje. Jak pisat Tadeusz Lepkowski ,, W Galicji burzuazja
byla niezmiernie staba, niemal nie istniejqca, z trudem ~ cienkq warstewkq ~ wyodrebniajgcq
sie sposrod zamozniejszych przedstawicieli drobnomieszczanistwa”¢. W Krosnie byta to
grupa bardzo nieliczna, bo wynoszaca zaledwie 5%. W 1893 r. bardzo niskie docho-
dy miato w Kroénie az 74% wyborcéw, natomiast najwyzsze dochody osiagato juz
tylko 2,8% wyborcéw®”. Dane te $wiadczy¢ mogg o zubozeniu mieszkaricéw miasta.

Tabl.nr 8

Zatrudnienie wyborcow w Krosnie w latach 1880 i 1893

Miejsce zatrudnienia 1880 1893
Liczba | Odsetek | Liczba | Odsetek
Zawody umystowe (duchowni, urzednicy, 50 10,2 48 9,0
adwokaci, notariusze, nauczyciele)
Kupcy 27 5,5 40 7,5
Rzemieslnicy 41 8,3 51 9,6
Rolnicy 357 72,6 377 71,0
Inne zawody przemystowe 10 2,0 9 1,7
Korporacje, stowarzyszenia, sp6iki, zaklady, 7 1,4 6 11
fundacje
Razem 492 100,0 531 100,0

Zrédto: Z. Gaszynski, Sklad ciat..., ,WSoSK” 1890, T. X, z. 3, s. 26; tenze, Tablice staty-
styczne..., , WSoSK” 1893, T. XIII, z. 3, s. 7.

Spisy wyborcéw dostarczajg takze informacji na temat zatrudnienia mieszkar-
céw, co ilustruje tabela nr 8. Wynika z niej, ze wsréd uprawnionych do glosowania,
zawody umystowe w latach 1880-1893 wykonywato w Krosnie od 10 do 9%. Naleze-
li do nich duchowni, urzednicy, adwokaci, notariusze i nauczyciele. W ciagu trzyna-
stu lat wzrosta liczba kupcéw z 5,5% do 7,5% oraz rzemieslnikéw z 8,3% do 9,6%.
Jednocze$nie zmalata liczba rolnikéw z 72,6 % do 71%.

Podsumowujac rozwazania na temat struktury wyznaniowo-narodowosciowej i
spoteczno-zawodowej nalezy stwierdzi¢, ze w okresie autonomicznym Krosno sys-
tematycznie powigkszalo swéj potencjat ludnosciowy, co sprawilo, iz stato sie ono
pod wzgledem liczby ludnosci miastem $redniej wielkosci. Bylo tez miastem typowo
polskim z przewagg ludnosci chrzeécijaniskiej. Jednoczesnie w omawianym okresie
najszybciej wzrastata liczba ludnosci zydowskiej, co w duzej mierze przyczynialo sie
do rozwoju miasta oraz wplywalo na réznicowanie si¢ ukladu wyznaniowego. W
miare uplywu czasu dominowalo w Kroénie drobnomieszczanistwo, w ktérym

66 T. Lepkowski, op. cit., s. 156.

67 Z. Gaszynski, Tablice statystyczne do reformy ordynacji wyborczej dla miast,
»WS0oSK”, Lwow 1893, t. XIII, z. 3, s. 7.

67 Ibidem, s. 7, tenze, Sktad ciat..., ,,WSoSK”, t. XI, s. 26.
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Marian Kozaczka

Aureliusz Serda Teodorski 1860-1942. General zapomniany

pospolitej Aureliusz Serda Teodorski zajmowal miejsce szczegélne. Byt

oficerem bardzo aktywnym, przez wiele lat szkolit mtodych adeptéw woj-
skowych, dowodzil wiekszymi zgrupowaniami wojskowymi, przebywat w Austrii,
na Wegrzech, w latach 1919-1920 brat udzial w walkach na Kresach Potudniowo-
Wschodnich. Przez kilka lat byt komendantem Wyzszej Szkoty Wojennej w Warsza-
wie, wykladowcg, teoretykiem i taktykiem wojskowym. Pozostawit bogata spuscizne
popularno-naukowa i naukowa z zakresu spraw wojskowych. Przez wiele lat byt
redaktorem dzialu wojskowego w ,, Dzienniku Poznariskim”, autorem licznych opra-
cowan w , Kurierze Poznaniskim”, ,Zotnierzu Polski” i w , Polsce Zbrojnej”. Opra-
cowal Regulamin Kawalerii i Elementarne cwiczenia bojowe. Przez kilka lat byl prezesem
Stowarzyszenia Polsko-Jugostowianiskiego w Poznaniu.

Aureliusz Serda Teodorski byl jednym z , pierwszych zotnierzy odrodzonej Rzeczypo-
spolitej”, badaczem polskiej i europejskiej mysli wojskowej. O tym, ze los nie zawsze
byt dla niego taskawy $wiadczy¢ moze fakt, ze dotychczas nie napisano o nim zadnej
pracy, nie méwiac juz o solidnej biografii, cho¢ drobne wzmianki na jego temat moz-
na znalez¢ w specjalistycznych opracowaniach!.

Wér()d wielu wyzszych dowoddcow wojskowych Austro-Wegier i II Rzeczy-

1J. A. Radomski, Serda-Teodorski Aureli (1860-ok. 1943), PSB, t. XXXVI, Warszawa,
Krakow 1995-1996, s. 294-295; P. Stawecki, Stownik biograficzny generatéw Wojska Polskiego
1918-1939, Warszawa 1994, s. 298; Encyklopedia Wojskowa, Warszawa 1991, T.VI; M. Ko-
ztowski, Miedzy Sanem a Zbruczem, Krakéw 1990, s. 236; ]. Sopotnicki, Kampania polsko-
ukrairiska, Lwow 1921, s. 84-96, 98-107; ]. Pana$, My II Brygada, Katowice 1929, s. 225-230,
W. Hubert, Zajecie Matopolski Wschodniej i Wotynia w roku 1919, Lwoéw-Warszawa 1928, s.
106; H. Kosk, Generalicja Polska, Pruszkéw 2001, s. 156.
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W 2002 r. mineta 60 rocznica $mierci generata. Rocznica ta niewatpliwie jest dobra
okazja do przedstawienia jego sylwetki i osiggnie¢ zyciowych. Celowi temu ma stu-
zy¢ niniejszy artykul oparty na literaturze i materialach archiwalnych zdeponowa-
nych w Archiwum Paristwowym w Krakowie i w Centralnym Archiwum Wojsko-
wym w Warszawie. Niewatpliwie pod wzgledem badawczym temat pozostaje
otwarty i jak twierdzit Stefan Kieniewicz , Ktos kiedys powinien ustali¢ zasadnicze fakty,
niech pézniej inni snujq na ich temat wariacje”?.

Dziecifistwo i mlodosé

Aureliusz Serda urodzit sie 25 IV r. w Tarnowie. Byt synem Teodora, znanego i
wzietego adwokata i Aurelii z Kozdrarskich Serdowej. Na chrzcie otrzymat cztery
imiona: Aureliusz - na cze$¢ matki, Justyn ku czci matki ojca, Juliusz i Marek. Z ro-
dzeristwa posiadat jedynie siostre Irene’. Poza nig uczestnikami jego dziecinnych
zabaw byli réwiesnicy z sgsiednich kamienic, dzieci krewnych i 0oséb zaprzyjaZnio-
nych zrodzicami. Lata dziecinne uptywaty mu w dostatku i spokoju. Sytuacja ulegta
jednak zmianie po naglej émierci ojca, ktéra nastapita 28 Il 1867 r 4. To smutne wy-
darzenie mocno odbilo sie na jego psychice i silnie podkopalo rodzinne dochody.
Aby utrzymac¢ rodzine jego matka podejmowala rézne prace, a cze$¢ pomieszczen
mieszkalnych oddata w dzierzawe. Wtasciwie tylko dzieki jej zabiegom w 1872 r.
mogt podjaé nauke w I C.K. Gimnazjum w Tarnowie. Byla to szkota z dtugimi trady-
cjami, mocno osadzona w regionalnym srodowisku. W latach gdy Aureliusz uczesz-
czat do szkoly grono jej dlugoletnich pracownikéw stanowili: Wincenty Cisto, Win-
centy Christn, Bolestaw Gutman, Wincenty Maziarski, Wincenty Martusiewicz i J6zef
Przybytkiewicz. Poczatkowo wraz z nim do klasy uczeszczato 40 uczniow®. Nauka w
gimnazjum nie sprawiala mu trudnosci, szczeg6lnie lubit zajecia z jezyka polskiego,

2 Dyskusja na temat bibliografistyki historycznej, ,,Kwartalnik Historyczny” Warszawa
1964, nr 3, s. 728.

3 CAW 1445, s. 3; APKrOT, AST, sygn. 42, Swiadectwo przynaleznosci do m. Tarnowa.
Siostra Irena zostala zong lekarza Jana Zbigniewicza i mieszkata w Tarnowie.

4 APKrOT, AST, sygn. 1, List cérek Teodory i Beaty Murkovic z 18 VIII 1969 r. do Ar-
chiwum Panistwowego w Tarnowie.

5 APKrOT, AST, sygn. 41,s.1-2, sygn. 69.
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historii, geografii i przyrody. W polowie 1879 r zdal mature z wyrdznieniem i otrzy-
mat $wiadectwo upowazniajace do uczeszczania na Uniwersytete.

Przy wsparciu finansowym matki i dalszej rodziny jesienig 1879 r. rozpoczat stu-
dia prawnicze na Uniwersytecie Wiederiskim. Nauka nie sprawiata mu trudnosci,
coraz gorzej bylo jednak ze srodkami finansowymi. Wzrastajace oplaty zwigzane ze
studiowaniem i mieszkaniem w Wiedniu byly zasadniczym powodem przerwania
studiéw i ponownego ich podjecia blizej rodzinnego domu na Uniwersytecie Jagiel-
loniskim’. Pobyt w Wiedniu byt bardzo owocny. W tym czasie biegle opanowat jezyk
niemiecki, zdoby! podstawowe wiadomosci z nauk prawniczych, otarl sie o wielki
$wiat, poznal nowe Srodowiska. Coraz wieksze trudnosci finansowe wydatnie
utrudnialy i studiowanie w Krakowie. W sumie do potowy 1881 r. ukoriczyt cztery
semestry prawa i na tym etapie postanowil zakoriczy¢ edukacje. Kosztami dalszej
nauki nie chcial obciazaé¢ rodziny a szczegélnie matki, ktéra ksztalcita réwniez jego
siostre Irene. Aby zdoby¢ stabilng podstawe finansowq dalsze zycie postanowit
zwigzac z wojskiem.

W armii austro-wegierskiej

Po zakoniczeniu edukacji na Uniwersytecie Jagielloriskim jako jednoroczny ochot-
nik wstapit do I putku utanéw. Stuzba w wojsku austro-wegierskim wymagata duzej
wytrzymatosci fizycznej i odpornosci psychicznej. Dla wielu ochotnikéw byta to
jednak, jedyna droga zmiany statusu spolecznego i finansowego. I putk utanéw sta-
cjonowatl w Krakowie i wraz z nim Aureliusz bral udziat w zajeciach wojskowych,
musztrach i manewrach. Z uwagi na dobra znajomos¢ jezyka niemieckiego jego sy-
tuacja byla nieco lepsza od innych ochotnikéw. Po zakoriczeniu rocznej stuzby nie
wystapit z wojska, lecz pozostat jako Zolnierz zawodowy w randze wachmistrza. Na

6 CAW 1445, s. 4; APKrOT, AST, sygn. 41. Na $wiadectwie maturalnym otrzymat na-
stepujace oceny: Obyczaje - wzorowy, Nauka religii - celujacy, Jezyk taciriski - zadawala-
jacy, Jezyk grecki - zadawalajacy, Jezyk polski - celujacy, Jezyk niemiecki - chwalebny,
Historia i geografia - chwalebny, Matematyka - zadawalajacy, Fizyka - chwalebny, Nauki
przyrodnicze - chwalebny, Propedeutyka filozofii - celujacy. Skala ocen z obyczajéw
(zachowania) byla nastepujaca: 1. Wzorowy. 2. Chwalebny. 3. Odpowiednie. 4. Mniej
odpowiednie. 5 Nieodpowiednie, a skala postepu (wynikéw w nauce) 1. Znakomity. 2.
Celujacy. 3. Chwalebny. 4. Zadawalajacy. 5. Dostateczny. 6. Niedostateczny. 7. Wcale
niedostateczny.

7 APKrOT, AST, sygn. 2,s.1-2; H. Kosk, op. cit,, s. 156.
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pierwszy stopien oficerski - podporucznika - zostal mianowany 1 I 1883 r.8 Byt juz
wtedy zoltnierzem do$wiadczonym, dobrze obeznanym z zasadami zycia wojskowe-
go. Stuzbe w I putku utanéw pelnit kilka lat. 1 XI 1884 r. otrzymat awans na porucz-
nika i w tym stopniu stuzyt w III szwadronie putku®. Z tego okresu jego zycia nie
zachowalo sie wiele materialéw. Z nielicznych przekazéw wynika, ze oprécz stuzby
wojskowej pogtebial wiedze ogélng, czesto wyjezdzal do rodziny mieszkajacej w
Tarnowie, odwiedzat kolegéw i przyjaciél. Od 1 V 1889 r. byl osobistym adiutantem
dowddcy XIII korpusu jazdy. Nowe zadania wymagaly zaangazowania i duzej ak-
tywnosci. Czeste wyjazdy dowddcy korpusu i jego sztabu do podlegtych jednostek
wymagaly rowniez duzej dyspozycyjnosci. Jego zwiazki z siostra i przyjaciétmi sta-
waly sie coraz luzniejsze i sporadyczne. Oddziaty wchodzace w sktad XIII korpusu
odbywaly manewry w réznych czeéciach Austro-Wegier. Z powierzonych zadan
Aureliusz wywigzywat sie wzorowo i 1 V 1891 r. otrzymat wysokie odznaczenie
Order Zelaznej Korony?0.

Osobistym adiutantem dowdédcy XIII korpusu byt do potlowy 1894 r. W tym cza-
sie w jego zyciu zawodowym i osobistym dokonaly sie¢ duze zmiany. Nawiazat no-
we kontakty zawodowe i towarzyskie, w kwietniu 1893 r. wziat élub z Chorwatka
Petronelig Sladovic. Od nastepnego roku zona byla nieodlagcznym towarzyszem
wielu jego dokonar i osiagnie¢ wojskowychl.

Z karty ewidencyjnej zachowanej w Archiwum Paristwowym w Krakowie od-
dziat w Tarnowie wynika, ze 111895 r. zostat stuchaczem Szkoty Wojskowej (Korpu-
$nej) w Przemyslu. Kilkumiesieczne zajecia poswiecone byt organizacji wyzszych
zwiazkéw wojskowych, zasadom uzycia réznych rodzajéw broni i organizacji pola
walki. W lipcu 1895 r. po ukoriczeniu z wyréznieniem tej szkoly otrzymat przydziat
do III putku utanéw, a 1 listopada objat w nim stanowisko dowédcy IV szwadronu.
Jeszcze w tym samym roku mianowany zostal wachmistrzem II klasy. W 1898 r.
otrzymat kolejne odznaczenie - Medal Jubileuszowy, a 1 V 1899 r. zostat wachmi-
strzem I klasy'2.

Szybki awans zawdzigczal przede wszystkim wilasnym osiagnieciom i dobrej
znajomosci jezyka niemieckiego. Przelozeni uwazali, Ze jest oficerem kolezeriskim i

8 CAW 1445, s. 4-5; APKrOT, AST, sygn. 43, Karta ewidencyjna.

9 APKrOT, AST, sygn. 3,s. 1-2; sygn. 4, s. 4.

10 APKrOT, AST, sygn. 10, Wykaz orderéw.

11 CAW 1445, s. 10; APKrOT, AST, sygn. 43, Karta ewidencyjna; A. Radomski, op. cit.,
s. 295.

12 [bidem.



Aureliusz Serda-Teodorski... 83

altruistycznym, wojskowym, ktéry dobrze i sumiennie wykonuje powierzone obo-
wigzki.

Przez kilka lat III pulk ulanéw stacjonowat w Hruszowie w powiecie jaworow-
skim w Galicji. W tej miejscowosci w 1900 r. urodzit sie jego syn J6zef, ktéry mial juz
dwie starsze siostry: Beate (ur. w 1898 r.) i Teodore (ur. w 1899 r.). Powiekszajaca sie
rodzina wymagala opieki i zabezpieczenia materialnego®s.

Stuzba w armii austro-wegierskiej zwigzana byta nie tylko z duza dyspozycyjno-
Scig, licznym zajeciami i ¢wiczeniami wojskowymi, ale i ze zmianami organizacyj-
nymi i stuzbowymi. Do chwili wybuchu I wojny §wiatowej Aureliusz petnit stuzbe w
kilku jednostkach wojskowych. Przez pewnie czas stacjonowat w Grédku Jagiellon-
skim, nastepnie w potudniowej Austrii i w kilku miejscowosciach na Wegrzech. Po
zdaniu z odznaczeniem egzaminu na oficera sztabowego 1 XII 1905 r. skierowany
zostat do pracy w charakterze wykladowcy do Szkoty Wojskowej (Korpusnej) w
Wiedniu. Prowadzil zajecia z taktyki i jazdy. Praca w szkole przyniosta mu duzo
satysfakcji, odznaczen i wyréznien. Juz w sierpniu 1906 r. zostat odznaczony Krzy-
zem Oficerskim III klasy, 2 XII 1908 r. Wojskowym Krzyzem Zastugi Ill klasy, a1 V
1909 r. awansowat na majora'4.

Wykladowca szkoly wojskowej byl do potowy 1909 r. Nastepnie zostal przenie-
siony do I putku dragonéw w Wiedniu, gdzie objat dowédztwo II szwadronu. W
tym putku otrzymat dalsze awanse i odznaczenia. Za dobre wyniki w szkoleniu
zotnierzy, duzy wklad pracy na rzecz putku i wojska 1 XII 1912 r. awansowany zo-
stal na podputkownika, 14 XI 1914 r., juz w czasie trwania pierwszej wojny $wiato-
wej, otrzymat stopienn putkownika, a niespelna miesigc p6zniej - 6 grudnia zostat
dowddca XII putku dragonow?®.

Lata pierwszej wojny $wiatowej byly niezwykle trudne w jego zyciu, wigzaly sie
z kilkuletnim rozstaniem z rodzing, z czestymi zmianami miejsc postoju, marszami i
walkami z oddziatami rosyjskimi i wtoskimi. Jego putk wchodzit w sktad IX dywizji
jazdy, ktéra brata udziat w kampaniach na froncie rosyjskim, w Galicji, Krélestwie
Polskim i na Wotlyniu. Za aktywny udziat w wielu bataliach 4 II 1915 r. otrzymat
Wojskowy Krzyz Zastugi Il klasy, a 30 VI 1915 r. Krzyz Zelazny 11 klasy6.

Aureliusz na czele XII putku dragonéw walczyl miedzy innymi na Lubelszczyz-
nie pod Gorajem i Gorajcem. Za ofiarng postawe pod Teodoréwka oraz ogélne za-

13 APKrOT, AST, sygn. 77, s. 5-8.

14 CAW 1445, s. 5; APKrOT, AST, sygn. 6, sygn. 8, s. 1-4, sygn. 77, s. 8.
15 APKrOT, AST, sygn. 43, Karta ewidencyjna.

16 CAW 1445, s. 5; APKrOT, AST sygn. 10.
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stugi bojowe w polowie 1916 r. otrzymat szlachectwo i przydomek Teodorski, ktéry
stal sie druga czescig jego nazwiska”.

Po kontuzji odniesionej pod Tobotami nad Stachodem skierowany zostal na le-
czenie, po czym w koricu 1916 r. otrzymat dowé6dztwo nad grupa prze-szkolenia IX
dywizji w Kryninie, a od 8 V 1917 r. kierowat przeszkoleniami i uzupelnieniami dla
jazdy calego frontu. Na tym stanowisku pozostat kilka miesiecy. 4 II 1918 r. zostal
inspektorem wyszkolenia VII armii i komendantem obozu wojskowego w Huszt na
Wegrzech, gdzie osadzeni byli legionisci polscy z II Brygady Legionéw, ktérym nie
powiodlo sie przejécie na strone Rosjan pod Rarariczg. Pelnigc funkcje komendanta
obozu w Huszt okazywal duza przychylnos¢ legionistom, dokumentujac ,,dobrowol-
nie swq polskos¢ czynem, jako oficer austro-wegierski, bez wzgledu, ze tracit zaufanie przeto-
zonych”18. Pomoc jaka okazywat legionistom rzeczywiscie zostala zauwazona przez
dowddztwa austriackiego i jego przelozony gen. Jan Schilling 1 IV 1918 r. przeni6st
go z Huszt na , inne niekorzystne stanowisko do Czech z opiniq stuzbowq szkodlitog”1°.

W jednostce wojskowej w Czechach przebywat kilka miesiecy. Z uwagi na coraz
wieksze braki kadrowe otrzymat przydziat na front wtoski. Od lipca 1918 r. dowo-
dzit XXV brygada strzelcow konnych nad rzekg Livg, a od 20 lipca tego roku XXXIV
brygada piechoty pod Salavolo. Na tym stanowisku réwniez nie pozostal dlugo i juz
25 VIII 1918 r. objat dowdédztwo nad XII dywizja strzelcow konnych nad Piava. Licz-
ne ataki oddziatéw wtoskich doprowadzily do zalamania frontu i okrazenia niekté-
rych zgrupowan austriackich. W okrazeniu w gorskiej dolinie Togliamento znalazt
sie i Aureliusz z XII dywizjg strzelcéow konnych. Jako dowddca duzego zgrupowania
wojskowego w trudnej sytuacji wykazat sie niezwykla odwagg i aktywnoscig. Mimo
niedogodnego polozenia nie poddat sie Wlochom, lecz silnym uderzeniem i forsow-
nym marszem wyszed! z okrazenia i przez Alpy Julijskie przyprowadzil dowodzone
oddziaty do Austrii®.

Niewatpliwie bylo to $wiadectwo doskonatego opanowania sztuki wojennej i
skutecznego dziatania w trudnych sytuacjach. W tym czasie liczne oddziaty austro-
wegierskie stanowily jeszcze pokazng site, lecz upadek Austrii byt juz przesadzony.
Informacje o odradzajgcym sie paristwie polskim zaczely dociera¢ i do Wiednia. W

17 APKrOT, AST sygn. 76; ,Kurier Poznanski” 15 IX 1922 r. Druga cze$¢ jego nazwiska
zwigzana byla réwniez z imieniem ojca Teodora.

18 APKrOT, AST, sygn. 15, ]. Pana$, Rararicza-Huszt-Marmaros-Sziget, Lwéw 1928, s.
40-45.

19 APKrOT, AST, sygn. 15.

20 Tamze.
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polowie pazdziernika 1918 r. zgtosit sie¢ w Wiedniu do gen. Adama Nowotnego i na
jego polecenie udat sie do Krakowa?!.

W armii austro-wegierskiej stuzyt 37 lat. Mimo dobrego przygotowania, wyso-
kich osiggnie¢ wojskowych, dowodzenia duzymi zgrupowaniami zolnierzy, nie
otrzymal awansu na generata. Po wydarzeniach w Huszt uwazany byl za oficera
niepewnego politycznie, osobe niegodng dalszych awanséw i wyréznien.

W szeregach wojska polskiego

Po przybyciu do Krakowa 1 XI 1918 r. Aureliusz wstapit do tworzonej armii pol-
skiej. Przez kilka tygodni pozostawatl w dyspozycji dowédztwa Okregu Generalnego
w Krakowie. Dopiero 2 I 1919 r. mianowany zostal dowoddca rezerw armii
~Wschoéd”. W skiad tworzonej rezerwy weszly rézne formacje: I batalion z IX putku
piechoty, V batalion strzelcéw im. putkownika Nullo, I batalion z putku piechoty
cieszynskiej, I bateria lekka polowa oraz I bateria ciezka polowa. Juz 8 stycznia od-
dzialy utworzonej rezerwy byly gotowe do podjecia dzialani zbrojnych??. Bardzo
krétki czas przygotowania ich do dzialan zbrojnych $wiadczyt o duzej jego sprawno-
Sci organizacyjnej i dobrej znajomosci rzemiosta wojennego.

Utworzona przez niego grupa wojskowa zostala skierowana do Przemysla i we-
szla w sklad wiekszego zgrupowania dowodzonego przez gen. Zygmunta Zielifi-
skiego. Na jej czele po ciezkich walkach 12 stycznia zajat Kiernice a w nastepnym
dniu Lubiert Maty i Wielki. Zdaniem gen. Zielifiskiego dzialania te zastugiwaty na
szczegoblne uznanie, a pulkownik Serda-Teodorski ,,swym wytrawnym kierownictwem i
odwagq osobistq, ujgt sobie wnet Zotnierzy(...),jego tez przykiadowi, wytrwatosci, zimnej krwi
i pomystowosci zawdzieczata w wielkiej czesci grupa zwycieskie walki pod Grédkiem (Jagiel-
loriskin) "3,

Skuteczne walki pod Grédkiem Jagielloriskim przyniosty mu rozgtos w wojsku i
kadrze dowddczej. Odtad jego nazwisko czesto bylo wymieniane wéréd wyrézniaja-
cych sie dowdédcéw wojskowych. W dowdd uznania 27 I 1919 r. objal dowédztwo
nad grupag operacyjna , Grodek Jagielloriski”, ktérej gléwnym zadaniem byta obrona
linii kolejowej Przemysl-Lwow. Wobec przewazajacych sit ukrairiskich, ktére liczyly
okolo ,, 7 tysiecy Zotnierzy wspieranych 4 bateriami dzial” zastosowat r6zne formy i me-
tody walki. Lokalne starcia i bitwy przeplatane byly niespodziewanymi atakami i

21 APKrOT, AST, sygn. 43, Karta ewidencyjna; P. Stawecki, op. cit., s. 298.
2 CAW 1445, s. 6; APKrOT, AST, sygn. 37.
B APKrOT, AST, sygn. 15, opinia gen. Zygmunta Zieliriskiego.
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zacieta obrong zajetych pozycji. Podjete dziatania przyniosty wymierne efekty i mi-
mo skromnych sit linia kolejowa Przemysl-Lwow pozostata w rekach polskich, dzie-
ki czemu zapewniona zostata pomoc wojskowa obrorficom Lwowa?:.

W toku tych walk 28 lutego zostal ranny i po przekazaniu dowédztwa udat sie na
leczenie do szpitala wojskowego w Krakowie. Kilkanascie dni p6zniej 19 111919 r. za
,,dzielnos¢ i wiernq stuzbg ojczyznie, ku pamigci przebytych bojéw w obronie Lwowa i Kreséw
Wischodnich w 1918-1919 r.” otrzymata odznake honorowg ,Orleta” i dyplom uzna-
nia®.

Byly to jego pierwsze odznaczenia w wojsku polskim. W niedlugim czasie przy-
szly dalsze wyréznienia i awanse. 1 VI1919r. otrzymat awans na generata brygady i
kilka dni pézniej z misjg wojskowa wyjechat do Francji. Zasadniczym celem tej misji
bylo sprowadzenie armii gen. J6zefa Hallera do kraju. W polowie czerwca zostat
zastepcg gen. Pelitdemanche dowoédcy 1l dywizji strzelcow w armii Hallera. Z dy-
wizja tg powrdcit do kraju i skierowany zostat na front wotyniski. Na jej czele walczyt
nad Horyniem koo Réwnego, Ostroga i Stawuty zyskujac duze uznanie przelozo-
nych i naczelnego dowddztwa wojska polskiego?.

Po rozwigzaniu Ill dywizji strzelcow przeszed! do pracy w Inspektoracie Fron-
tow. Bezposrednio podlegal gléwnemu kwatermistrzowi wojska polskiego i zajmo-
wat sie sprawami administracyjnymi, informacja, przygotowaniem i zaopatrzeniem
oddziatéw frontowych. Wedlug szefa sztabu generalnego na tym odcinku pracy
wykazala , zupelne poswiecenie dla sprawy, zawsze wysoce lojalne, otwarte i bardzo taktow-
fachowej i znajomosci réznolitych przepisow i nieuchylania si¢ od trudow daty ... potezny
material informacyjny Naczelnemu Dowddztwu”? .

W Inspektoracie Frontéw pracowat kilka miesiecy. Zmieniajgca sie sytuacja poli-
tyczna i militarna oddziatywata i na zmiany w wojsku. Wiosna 1920 r. Jézef Pitsudski
nie czekajac na atak bolszewikéw na Biatorusi wspélnie z oddzialami Semena Petlu-
ry podjal ofensywe na Ukrainie. Wojska polskie i ukrairiskie nie napotykajac wiek-
szego oporu szybko posuwaly sie naprzéd. Akgja polsko-ukrairiska nie wywolata
jednak entuzjazmu wséréd ludnosci i impet ofensywy stabl. Dla utrzymania statych
kontaktéw przy rzadzie ukraifiskim utworzono Polska Misje Wojskowa. Od 22 V

#].Sopotnicki, op. cit., s. 84-89, 90.

25 APKrOT, AST, sygn. 51c, s. 1.

26 APKrOT, AST, sygn. 14; PSB, t. XXXVI, s. 295; P. Stawecki, op. cit., s. 54, 298.
27 APKrOT, AST, sygn. 14.
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1920 1. byt jej szefem i generatem do szczegolnych zadar przy naczelnym dowddz-
twie wojska polskiego?.

Na tym stanowisku réwniez nie pozostat dtugo. W potowie 1920 r. natarcie Armii
Czerwonej na Biatorusi diametralnie zmienito sytuacje militarna. W ciggu kilku dni
bolszewicy zajeli: Minsk, Grodno, Pirisk, Biaty-stok i podeszli pod Warszawe. W
chwili zagrozenia niepodlegtosci kraju na poczatku sierpnia powolany zostal na
Gléwnego Inspektora Kawalerii?®. Na tym stanowisku, mimo podeszlego wieku i
sterania trudami wojennymi, rozwingt szerokg dziatalnoé¢ organizacyjng i informa-
cyjng, brat udzial w licznych naradach, w przygotowaniu planéw operacyjnych i
udziatu w nich kawalerii. Gtéwny plan polski, obejmujacy zatrzymanie bolszewikéw
pod Warszawa i wykonanie decydujacego uderzenia znad rzeki Wieprz, zakonczyt
sie sukcesem. W pogoni za uciekajacymi oddziatami bolszewickimi duzg role ode-
grala kawaleria polska.

Podjecie rozméw rozejmowych a nastepnie rokowar pokojowych z bolszewika-
mi miato istotny wplyw na stan liczebny armii polskiej. Od jesieni 1920 r. prowadzo-
no jej stopniowa demobilizacje. W lutym 1921 r. objat dowddztwo nad Centrum Wy-
szkolenia Wojskowego w Poznaniu, a 1 marca zostat kierownikiem kurséw informa-
cyjnych dla wyzszych dowddcéw wojskowych. I na tym stanowisku zanotowal spo-
re osiggniecia. Z pomoca dowédztwa Okregu Generalnego Nr VII w Poznaniu zebrat
solidna kadre wykladowcéw teoretykéw i praktykéw wojskowych, dzieki czemu
kolejne kursy informacyjne prowadzone byly na wysokim poziomie i obejmowaty
nie tylko zajecia teoretyczne, ale i praktyczng realizacje przyjetych zadari®.

Praca w Centrum Wyszkolenia Wojskowego w Poznaniu trwala zaledwie kilka
miesiecy. Na mocy dekretu naczelnego wodza 31 V 1921 r. zostal awansowany na
generata dywizji i przeniesiony w stan spoczynku z pozostaniem jednak w stuzbie
czynnej do korica 1925 1.31 Od czerwca 1921 r. byt zastepca dowoédcy Okregu Korpu-
su Nr VII w Poznaniu. Przeprowadzona w pazdzierniku tego roku generalna kontro-
la korpusu wykazala, ze ,, zrobiono wszystko by zycie wojskowe wypetnic trescig wlasciwg,
przygotowaniem wojska do wojny, do stuzby w polu i do walki”32.

2 APKrOT, AST, sygn. 43. Karta ewidencyjna; A. Suchcitz, Generatowie wojny polsko-
sowieckiej 1919-1920; Maty stownik biograficzny, Biatystok 1993, s. 71, ,,Polska Zbrojna” 1922,
nr 272, s. 3.

2 APKrOT, AST, sygn. 76; ,, Kurier Poznanski” z 15 IX 1922 r.

30 CAW 1445, s. 4-5; APKrOT, AST, sygn. 11, s. 43.

31 APKrOT, AST, sygn. 57.

32 APKrOT, AST, sygn. 55, Inspekcja D. O. K. w Poznaniu 19 X 1921 r.
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Jako zastepca dowddcy Okregu Korpusu Nr VII zajmowat sie r6znymi sprawami.
W lutym 1922 r. na ulicach Poznania wspodlnie z okregiem wielkopolskim PCK i
Komitetem Pomocy Jeficom zorganizowat zbiérke daréw i pieniedzy dla repatrian-
tow. Wzigl réwniez udziat w przygotowaniu oddziatéw polskich, ktére w potowie
1922 r. wkroczyty na Gérny Slask i ostatecznie przylaczyly te ziemie do macierzy®.

Stuzba w Poznaniu byla przedostatnim miejscem jego pracy. Od chwili przenie-
sienia w stan spoczynku, kazdy rok przyblizal go do ostatecznego przejécia na eme-
ryture. Rozglos jaki zdobyt podczas walk w latach 1919-1920 uczynity jego nazwisko
glosnym w wojsku polskim. Duze do$wiadczenie wojskowe, powaga i solidnos¢ w
wykonywaniu obowiazkéw sklonilty naczelne dowédztwo do powierzenia mu jesz-
cze jednej funkgji. 22 IX 1922 r. zostal powolany na Komendanta Wyzszej Szkoly
Wojennej w Warszawie3t. Nowe zadanie wigzalo sie ze zmiang miejsca zamieszkania
i adaptacja w nowych warunkach. Poza Polakami w Wyzszej Szkole Wojennej pra-
cowalo wéwczas wielu oficeréw francuskich a wsréd nich putk. Louis Faury, pptk.
Berant, pptk. Charpy, major de Joviony i major Pillegant. Zr6znicowana narodowo-
Sciowo i wyznaniowo kadra wykltadowcéw nie ulatwiala realizacji zadar. Mimo
réznych trudnoéci, wprowadzajac zyczliwe stosunki, skonsolidowat kadre szkoty,
uporzadkowat jej finanse i strukture organizacyjna3.

W 1924 r. z pomoca wykladowcéw francuskich zorganizowal wycieczke 40 stu-
chaczy szkoly do Francji. Jej uczestnicy zwiedzili Paryz, Verdun, niektére zaktady
zbrojeniowe, wazniejsze odcinki frontéw z pierwszej wojny $wiatowej, zapoznali sie
z francuskim szkolnictwem wojskowym, byli obecni na ¢wiczeniach wojskowych.
Wycieczka stanowila nowa forme ksztalcenia i zostala wysoko oceniona przez Mini-
sterstwo Spraw Wojskowych. Za jej wzorowa organizacje i realizacje Serda-
Teodorski od Ministra Spraw Wojskowych gen. Wiadystawa Sikorskiego otrzymat
pochwate i serdeczne podziekowanie3®.

Jako Komendant Wyzszej Szkoly Wojennej dbat o dyscypline wérod wykladow-
cow i jak najlepsze przygotowanie stuchaczy do stuzby wojskowej, co szczegélnie
podkreslit podczas inauguracji roku szkolnego 1924/25 stwierdzajac w przeméwie-
niu, ,zadaniem tej szkoly nie jest urabianie — uczonych, cywilistow, lecz utatwienie zZotnie-
rzom-oficerom, ktorzy majq potem warunki, nabycia wiadomodci niezbednych do pracy w
sztabie generalnym. Tym to sig rézni nasza najwyzisza uczelnia wojskowa od fakultetow

3 APKrOT, AST, sygn. 16, s. 18, Pochwala z 23 VI 1922 r.

34 APKrOT, AST, sygn. 76; A. Stawecki, op. cit., s. 298.

35 APKrOT, AST, sygn. 72; ,,Polska Zbrojna” nr 27 z 20 IX 1925 r.
3 APKrOT, AST, sygn. 30, s. 1-2.
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uniwersyteckich. Fakultety majq zadania Ii tylko dydaktyczne, podczas gdy my mamy ponadto
obowigzki pedagogiczne. Na Uniwersytecie wolno sobie wybierac przedmioty, opuszczaé wy-
ktady, korzystac z kwadransa akademickiego, tutaj nie”?7.

Jego duze osiggniecia wojskowe, organizacyijne i pedagogiczne byly wysoko oce-
niane przez wladze wojskowe. Od chwili wstapienia w szeregi wojska polskiego
corocznie otrzymywatl wysokie wyrdznienia i odznaczenia. Czterokrotnie odznaczo-
ny zostat Krzyzem Walecznych, w 1921 r. otrzymat Order Virtuti Militari V klasy, w
1923 r. Francuska Legie Honorowa III klasy i Wstege Korony Rumuriskiej I klasy. W
nastepnym roku otrzymat Jugostowiariski Order Orta Biatego III klasy, kilka odzna-
czen resortowych, a w 1928 r. juz po zakorczeniu stuzby wojskowej Medal 10-lecia
Odzyskania Niepodleglosci®s.

Na ostatnim stanowisku pracy solidnie i wytrwale pracowat do ostatnich dni
stuzby poswiecajac nawet , dla dobra stuzby prawie caly przystugujgcy mu urlop wypo-
czynkowy” . Na mocy rozkazu Ministra Spraw Wojskowych 30 pazdziernika odszedt
ze stanowiska Komendanta Wyzszej Szkoly Wojennej i przeszed! na zastuzong eme-
ryture. W wojsku polskim petnit stuzbe 7 lat, uzyskat stopieri gen. brygady a nastep-
nie dywizji, szereg odznaczen i wyréznien. Poniewaz lata pierwszej wojny $wiatowej
i walk o granice wschodnig Polski liczone byty podwdjnie, taczna jego wystuga lat w
armii austro-wegierskiej i w wojsku polskim wynosita 50 lat, 3 miesigce i 4 dni%.

W ostatnich latach zycia

Przejécie na emeryture nie wigzalo sie z definitywnym zakoriczeniem dziatalnosci
wojskowej i spotecznej. Juz w okresie gdy byl Komendantem Wyzszej Szkoly Wo-
jennej zajat sie dziatalnoscig publicystyczng. Byl uwaznym recenzentem prac o cha-
rakterze wojskowym, czlonkiem wielu organizacji. Przez kilka lat byt kierownikiem
Kota Naukowego Oficeréw Sztabu Generalnego, prezesem Towarzystwa Wiedzy
Wojskowej i Ligi Obrony Powietrznej i Przeciwgazowej w Poznaniu. Wchodzit w
sktad Komitetu Honorowego ,Przegladu Kawaleryjskiego” publikujac na jego ta-
mach liczne artykuly poswiecone organizacji i szkoleniu kawalerii polskiej. W koricu
1925 r. wyjechat do Poznania i tam zamieszkal w domu przy ulicy Szelagowskiej 1.

37 APKrOT, AST, sygn. 81, Otwarcie roku szkolnego 1924 /25.

38 APKrOT, AST, sygn. 51a, sygn. 51c, sygn. 51f; A. Radomski, op. cit., s. 295; , Exceli-
sior” Paris 14 V1923 r.

3 APKrOT, AST, sygn. 34.

40 APKrOT, AST, sygn. 49, sygn. 58, sygn. 66, s.1-2.
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Od 1926 r. redagowat dzial wojskowy w ,,Dzienniku Poznaniskim”, pisat liczne arty-
kuly i recenzje do innych periodykéw. W drugiej potowie 1926 r. w ,,Zotnierzu Pol-
skim” dokonat surowej oceny armii francuskiej piszac ,, tyle jest tam niedociggniec natu-
ry moralnej i materialnej w korpusie oficerskim i podoficerskim, Ze reorganizacja armii okazuje
sie niezbedna. Wszystko zto powstato z tego, iz skracajgc czas stuzby do 18 miesiecy, ustawa
zostata spaczona przez komisje parlamentarne, gdyz warunki bez wypetnienia ktérych mini-
ster wojny uwazat skrécenie niemozliwe, odrzucono”1.

W nastepnym roku w ,,Zyciu Gospodarczym” zamiescit artykut pt. Jak tworzono
Armie Blekitng, a w ,,Dzienniku Poznariskim” recenzje pracy Waclawa Lipifiskiego,
Szlakiem I Brygady*2. Publikowal na tamach , Bellony” i ,Zotnierza Wielkopolskiego”.
W 1928 r. we wspomnianym , Dzienniku Poznariskim” zamiescit recenzje prac: Pod-
recznik taktyczny dowddey druzyny strzeleckiej i Zrédta do historii najnowszej wojskowosci
polskiej (1908-1918). Ostatnia praca wydana zostata przez Wojskowe Biuro Historycz-
ne#s,

W 1928 r. zostat czlonkiem zarzadu Towarzystwa Geograficznego a w nastepnym
roku prezesem Stowarzyszenia Polsko-Jugostowianiskiego. Organizacja ta powstala
w 1923 r. podczas pobytu w Poznaniu chéru ,Obilic” z Jugostawii. Wéwczas to
gléwnie za sprawa milodziezy jugostowianskiej studiujacej na Uniwersytecie Po-
znanskim i prof. Ulaszyna powotano do zycia Towarzystwo Polsko-Jugostowianskie.
Po wyjezdzie prof. Ulaszyna w 1925 r. do Jugostawii Towarzystwo zaczeto zamierac.
Dopiero na zebraniu, ktére odbyto sie 6 grudnia 1929 r. pod przewodnictwem gen.
Jézeta Hallera wybrano nowy zarzad i zmieniono nazwe Towarzystwa na Stowarzy-
szenie. W sklad wylonionego zarzadu oprécz prezesa gen. Aureliusza Serdy Teodor-
skiego weszli zastepcy: A. Wolski, dr Jurasz, dr Stabiniski, dr Suczyniski, dr Waschko,
B. Jarochowski i czlonkowie: Kolaszewska, Kilarski, Zofia Kawecka i Stanistawa
Ansionéwna. Sekretarzem Stowarzyszenia zostat dr Jézef WozZniak*4.

0Od 1930 r. Stowarzyszenie rozwinelo szeroka dziatalnos¢. Praca prowadzona byta
w sekcjach: naukowej, gospodarczo-handlowej, turystyczno-rozrywkowej i propa-
gandowej podzielonej na dwie podsekgje: prasowa i odczytowa. Przez kilka lat mimo
kryzysu gospodarczego wszystkie sekcje dzialaty bardzo aktywnie. Sekcja naukowa

41 APKrOT, AST, sygn. 67; ,Zomierz Polski” 7 IX 1926.

42 ,,Zycie Gospodarcze” 13 VII 1927; ,,Dziennik Poznariski” 12 XII 1927.

43 Bellona” 1928, s. 143; , Zotnierz Wielkopolski” 1928, nr 32; ,Dziennik Poznarski” 29
VII 1928 r., 26 VIII 1928 r.

44 Rocznik Polsko-Jugostowianski” R. I, Warszawa 1932, s. 26-27; ,Przeglad Polsko-
Jugostowianski” R. V, Warszawa 1935, s. 55-59.
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prowadzona przez Stanistawe Ansinéwne urzadzita biblioteke a w salach Uniwersy-
tetu Poznariskiego organizowata kursy jezykowe, zwlaszcza nauke jezykéw: serb-
skiego i chorwackiego. Z kolei sekcja turystyczno-rozrywkowa prowadzona przez
dr. J6zefa WozZniaka organizowala wycieczki do Jugostawii i fundowala stypendia
dla studentéw podejmujacych studia w tym kraju. Aktywnie pod kierunkiem B.
Jarochowskiego dzialala tez sekcja propagandowa, ktéra dbata o rozwdj liczebny
Stowarzyszenia i organizowala odczyty i spotkania z przedstawicielami wiadz Jugo-
stawii. Wyjatkowa za$ zaslugg sekcji gospodarczo-handlowej prowadzonej przez dr
Waschko bylo zorganizowanie w 1931 r. Kongresu Polsko-Jugostowiariskiego. Jego
uczestnicy obradowali w Poznaniu, Gdyni, Warszawie i Krakowie a na zakoriczenie
zorganizowali mecz reprezentacji Polski i Jugostawii®.

W kwietniu 1932 r. Stowarzyszenie Polsko-Jugostowiariskie w Poznaniu liczyto
558 czlonkéw, prowadzito prenumerate czasopism polskich i jugostowiariskich, po-
siadato wlasna biblioteke z czytelnig, sale odczytowa i majatek o wartosci 2819 z}.
W tym miesigcu po diugiej chorobie w Jugostawii zmarla matzonka Serdy Teodor-
skiego Petronela ze Sladovicow. Od chwili jej Smierci coraz czesciej wyjezdzat do
Jugostawii do mieszkajacych tam cérek: Teodory nauczycielki muzyki i Beaty zony
jugostowiariskiego generata Murkovica®’.

Po wyjezdzie dr Jézefa Wozniaka do Rijeki w Jugostawii, coraz bardziej sktaniat
sie do zmiany miejsca zamieszkania. W 1934 r. na Susaku - dzielnicy Rijeki - miasta
potozonego nad Adriatykiem rozpoczat budowe domu. Dwa lata p6Zniej inwestycja
byta zakoriczona i w listopadzie 1936 r. na stale zamieszkal w Jugostawii4®.

Z informagji jego cérek wynika, ze do chwili wybuchu drugiej wojny $wiatowej
prowadzil ozywiong korespondencje z czlonkami Stowarzyszenia Polsko-
Jugostowiariskiego, z generatami wojska polskiego, przyjaciétmi z Poznania, War-
szawy i Krakowa. Interesowat sie sytuacjg polityczng w Polsce i w Europie, stuzyt
pomoca i rada Polakom przyjezdzajacym do Jugostawii. Zmart w potowie 1942 r. w
Zagrzebiu u cérki Beaty Murkovic®.

45 Tamze; Towarzystwa Polsko-Jugostowianskie dzialaly réwniez w Katowicach, Kra-
kowie, Lwowie i w Warszawie.

46 Dziennik Poznanski” 191V 1932 r.

47 APKrOT, AST, sygn. 1; A. Radomski, op. cit., s. 295. Jedyny jego syn J6zef, aspirant
marynarki wojennej Austro-Wegier, zginat 10 VI 1918 r. na storpedowanym okrecie ,Szent
Isztvan” na Adriatyku.

48 APKrOT, AST, sygn. 65, 66.

49 APKrOT, AST, sygn. 1.
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Aureliusz Serda-Teodorski byt goracym patriota, zdolnym i energicznym ofice-
rem, bardziej jednak wykonawcg, niz koncepcjonista, zwolennikiem zblizenia kultu-
ralnego, wojskowego oraz politycznego Polski i Jugoslawii. Znat kilka jezykéw ob-
cych w tym francuski, niemiecki i rosyjski. Z natury byl zapobiegliwy i dbaly, a duza
aktywnos¢ i poczucie sprawiedliwosci zjednato mu szacunek w srodowisku polskim
ichorwackim.



,Prace Historyczno-Archiwalne”
T. XIII, Rzeszéw 2003

Bernadeta Szarzynska

Powstanie i dzialalno$é rzeszowskich kin w latach 40. i 50. XX wieku

Rzeszowie na poczatku XX wieku dziataly trzy stale kina: ,Urania”
W(nazwane pozniej ,Bajka), ,Olimpia” (nazwe zmieniano dwukrotnie

poczatkowo na ,Wanda”, potem , Apollo”) oraz kino ,Muzeum” (osta-
teczna nazwa to ,Henryka”). Repertuar kin to filmy polskie i zagraniczne m.in.:
amerykanskie, francuskie, angielskie i radzieckie. Kina wyswietlaty zaréwno
adaptacje bestselleréw literatury narodowej np.: ,Quo vadis?”, jak i ,,Les Martu-
gues - krajobraz francuski”, ,Dama i bokser”, ,Zuzia saksofonistka”, ,Przed
maturg”l.

W latach II wojny $wiatowej dziatalnos¢ polskich instytucji kulturalnych w
tym réwniez kin zostata zabroniona, w sporej wiekszosci ulegly one zniszczeniu
lub ich majatek byl konfiskowany. Dlatego tez w pierwszych powojennych la-
tach zaistniala konieczno$¢ odbudowy lub stworzenia od podstaw bazy mate-
rialno-technicznej kin. Zadania tego podjeta sie¢ Wytwoérnia Filmowa Wojska
Polskiego ,Film Polski”, przeksztalcona nastepnie w Przedsiebiorstwo Pan-
stwowe ,, Film Polski”2.

W Rzeszowie po zakonczeniu dzialaii wojennych na terenie miasta pierw-
szym stalym kinem, ktére podjeto prace bylo przedwojenne kino , Apollo”. Kino
miescito sie na ulicy 3 Maja. ,, Apollo” wyswietlato filmy od wrzesnia 1944 r.,
pomimo, iz nie spelnialo wéwczas jakichkolwiek norm bezpieczenstwa. Sala
kinowa byla niezabezpieczona na wypadek pozaru, nie posiadata wentylacji,
byto w niej wiec bardzo goraco i panowat zaduch. Dlatego tez, ,, Apollo” nazy-
wane bylo zartobliwie , $lepym zaulkiem udreki w Rzeszowie, cho¢ hastem pla-

1 Por. 1. Kiernozycka-Ziewiec, Poczqgtki kinematografii w Rzeszowie (1908-1914),
~Kwartalnik Rzeszowski” 1967, nr 3, s. 80-82; ]. Hoff, W kregu teatru, literatury i muzyki,
[w:] Dzieje Rzeszowa, t. 11, pod red. F. Kiryka, Rzeszéow 1998, s. 425-426; J. Szymczak-
Hoff, Zycie towarzyskie i kulturalne Rzeszowa w dobie autonomii Galicji, Rzeszéw 1993, s. 99-
100; Z. K. Wéjcik, Z dziejow Rzeszowa 1935-1939, Rzeszow 1994, s. 67.

2 Por. A. Werner, To jest kino, Warszawa 1999, s. 132-133; K. T. Toeplitz, Kino dla
wszystkich, Warszawa 1963, s. 298; J. Toeplitz, Dwadzieécia pig¢ lat filmu Polski Ludowej,
Warszawa 1969, s. 34-37; 20 lat filmu polskiego, Warszawa 1969, s. 5; M. Fik, Kultura polska
po Jalcie: kronika lat 1944-1981, Londyn 1990, s. 114; W. Roszkowski, Historia Polski 1914-
1994, Warszawa 1995, s. 195; J. Skrzypiec, Polityka kulturalna Polski Ludowej. Osiggniecia,
stabosci, przemiany, Warszawa 1985, s. 50; B. Jaskiewicz, Kultura Matopolski Srodkowej w
okresie okupacji niemieckiej 1939-1944, Rzeszéw 2000, s. 54-55.
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céwki majacym zacheci¢ mieszkaricéw miasta do odwiedzin byto: ,Po ciezkiej,
znojnej pracy - przyjdz odpoczniesz w kinie!”3. Sala kinowa nie posiadata od-
powiedniej akustyki, brakowato réwniez dobrego sprzetu do projekcji filméw,
jak tez wspétpracy miedzy bileterami, a obsluga kabiny projekcyjnej. Bileterzy
nie sygnalizowali bowiem operatorowi kabiny dysproporcji pomiedzy zbyt du-
zym lub zbyt malym wzmocnieniem glosu, czy tez niewspoétmiernym naswietle-
niem ekranu itp. Fakt ten posrednio wplywat na marng jakos$¢ ogladanego filmu.
Wielokrotnie zdarzaly sie tez przerwy w dostawie pradu. Dlatego tez do kofica
1944 r. ,,Apollo” wyswietlato filmy sporadycznie, dopiero od kwietnia 1945 r.
czynne byto codziennie?.

W 1952 r. przeprowadzono remont kina. Zainstalowano woéwczas system
wentylacyjny, zakupiono wysokiej klasy aparaty projekcyjne produkcji polskiej
typu A-11 A-2.5 Trzy lata pézniej kolejny remont kina przeprowadzito Panistwo-
we Przedsiebiorstwo Budowlane w Rzeszowie. Wtedy tez m.in. odnowiono sale
kinowg, korzystniej rozmieszczono w niej krzesta, dotagd bowiem widocznosé¢ z
wielu rzedéw byta fatalna®. W 1958 r. ta sama firma budowlana byta wykonawca
generalnego remontu , Apolla”. Po raz kolejny zmieniono wystréj sali kinowe;j.
Na widowni liczacej ponad 400 miejsc zamontowano zamiast dotychczasowych
krzesel miekkie fotele. Powiekszono réwniez bardzo maty holl kina, w ktérym
dotad widzowie oczekujacy na film zazwyczaj nie miescili si¢ i zmuszeni byli
oczekiwaé na rozpoczecie seansu na zewnatrz kina. W zwiazku z przebudowa
hollu kina, znajdujace si¢ na tym samym pietrze: cukiernia ,Spolem” i kawiarnia
, Toto” zostaly przeniesione. Cukiernia do mieszczacej si¢ niedaleko restauracji
~Rzeszowianka”, a kawiarnia do réwnie pobliskiej restauracji , Adria”. Przekwa-
terowano tez zgodnie z decyzja wladz Wydzialu Kwaterunkowego Prezydium
Miejskiej Rady Narodowej w Rzeszowie kilka rodzin mieszkajgcych na tym sa-
mym pietrze budynku, nad kinem’. Podczas remontu trwajacego prawie dwa
lata ,, Apollo” prowadzilo dziatalnoéé, z tym, ze nie w swojej dotychczasowej
siedzibie, a w budynku zastepczym Ochotniczej Strazy Pozarnej w Staromie-
ciu®. Po przeniesieniu kina na Staromieécie w lokalnej prasie niejednokrotnie
opisywano ,ekscesy zlotej mlodziezy”, jakie mialy miejsce podczas seanséw.
Widzowie informowali o jawnym lekcewazeniu przez milodziez okreslonych
regul stosowanych w kinie. Przede wszystkim mlodzi ludzie notorycznie nie
zajmowali wykupionych przez siebie miejsc i siadali na miejscach najatrakcyj-
niejszych, cze$¢ z nich wchodzita do sali widowiskowej po rozpoczeciu seansu.

3, Dziennik Rzeszowski” (dalej: ,DR”) nr 287 z 13 VII 1946.

4 Pod koniec 1944 r. filmy wyswietlano dwa razy dziennie o godzinie: 17 i 19. Trzy lata
pozniej seanse grane byly pie¢ razy dziennie o godzinie: 11, 15, 17, 19 i 21, a w soboty i
niedziele dodatkowo o godzinie 23; ,Nowiny Rzeszowskie” (dalej: ,NR”) nr 17 z 21 I
1958.

5 ,NR” nr 192 z 13 VIII 1952.

6 ,NR” nr 213 z 7 IX 1955; nr 21 z 24,25 1 1956.

7 ,NR” nr 88 z 11, 12 IV 1959; nr 63 z 15 111 1960; nr 261 z 25 XI 1960.

8 Po opuszczeniu budynku przez kino ,Apollo” utworzono tam kino ,Goplana”;
»NR” nr 53 z 3 111 1959.
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Poza tym mtodzi kinomani $miali si¢ gtoéno, ,, komentarze wyglaszali bynajmniej
nie szeptem”?, co pozostalym widzom przeszkadzalo w $ledzeniu akcji filmow,
zwlaszcza polskich, kiedy to gltosne stowa mtodziezy totalnie zagtuszaty dialogi
filmowe. Obstuga kina prébowata uspokoi¢ mlodocianych widzéw, ale bezsku-
tecznie. Starsi kinomani sugerowali wiec, aby od kupujacych bilety zadaé okaza-
nia dowodu osobistego, a widzéw nie potrafigcych zachowac sie po prostu wy-
praszac¢ z kina.

»~Apollo”, az do otwarcia w Rzeszowie kina ,,Zorzy” (1958) byto najwiekszym
i najchetniej odwiedzanym przez widzéw kinem w miescie. Po wybudowaniu
»Zorzy” , Apollo” stracilo czes¢ widzéw, ale nadal bardzo dobrze prosperowato.
Kino miato bowiem swoich stalych bywalcéw, jedni z nich przychodzili z przy-
zwyczajenia, inni z sympatii do obstugi kina. W ,, Apollo” wyswietlano wéwczas
przede wszystkim filmy powtérkowe, czyli takie, ktére wczedniej prezentowane
byty w ,Zorzy” i innych kinach Rzeszowa.

Kolejnym kinem dziatajgcym w Rzeszowie po II wojnie §wiatowej byto kino
~Zacheta”. W 1955 r. jego nazwe zmieniono na , Kino WDK”. Kino otworzono w
1946 r. w budynku Okregowej Rady Zwigzkéw Zawodowych na ulicy A. Tan-
nenbauma w Rzeszowie (obecny Wojewddzki Dom Kultury na ulicy Okrzei).
Poczatkowo w tym gmachu nie bylo profesjonalnej sali kinowej. Sytuacja ulegta
jednak zmianie w 1949 r., kiedy to gruntownie przebudowano budynek. Woéw-
czas sale teatralng, w ktorej dotad wyswietlano filmy przystosowano zaréwno
do projekgji filméw, jak i wystepéw zespotdéw artystycznych. Zbudowano tez
profesjonalna operatornie filmowsa, powiekszono ekran, urzadzono wygodne
wyijécie z sali, a takze dostep do balkonu™.

Inne kino rzeszowskie - ,,Metalowiec” dziatato od 1947 r. Miescito sie¢ w bu-
dynku Domu Kultury WSK na ulicy Dabrowskiego w Rzeszowie. W 1956 r. jego
nazwe zmieniono na , Kino DK-WSK”, rok p6zniej na ,Kino Zwigzkowe”, potem
~Mewa”11. Nieopodal kina ,Metalowiec” na ulicy Pstrowskiego w Rzeszowie
(obecnie ulica Dominikanska) otworzono w 1953 r. kolejne kino - ,Przodow-
nik”12. Réwniez w tym samym roku w pobliskim Domu Kultury na ulicy Lan-
giewicza w Rzeszowie powstalo kino ,Gwardia”. Kino jeszcze w tym samym
roku zmienito nazwe na ,Zwigzkowe”, a od 1957 r. na ,Swit”13, Kino ,,Metalo-
wiec” wyswietlalo przede wszystkim filmy o tematyce o$wiatowej, filmy in-
struktazowe, dokumentalne, natomiast , Przodownik” i ,Swit” filmy fabularne.

W potowie 1955 r. na tamach lokalnej prasy poinformowano o rozpoczeciu
budowy nowego, reprezentacyjnego kina Rzeszowa. Kino miato powsta¢ w sa-
mym centrum miasta na ulicy 3 Maja. W zwigzku z czestymi zmianami nazw
dotychczas dziatajacych kin rzeszowskich, rozpisano konkurs na nazwe nowego
kina. Nagrode pieniezng 1000 zi. ufundowat Okregowy Zarzad Kin (OZK) w

9 ,NR” nr 261 z 29 X 1959.

10, NR” nr 13 z 27 IX 1949; nr 27 z 27 1 1950; nr 306 z 28 IX 1954.

11 _DR” nr 2 z 3 1 1947, APRz, Wojewddzki Zarzad Kin w Rzeszowie (dalej: WZK),
sygn. 65, Sprawozdanie z rozwoju sieci kin i ustug za 1955 r.

12 NR” nr 19 z 21 11953; nr 100 z 29 IV 1954.

13 ,NR” nr 76 z 29 III 1956.
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Rzeszowie. Zgodnie z regulaminem konkursu nazwa kina miata kojarzy¢ sie z
Rzeszowem, regionem, tradycjami Rzeszowszczyzny. W skiad Komisji Konkur-
sowej wchodzili przedstawiciele regionalnego OZK, Wydzialu Propagandy i
Wydziaty Kultury Komitetu Miejskiego PZPR w Rzeszowie oraz redakgji ,,No-
win Rzeszowskich”. Na konkurs rozstrzygniety w pazdzierniku 1955 r. przesta-
no ponad 250 propozycji nowego kina. Najczesciej powtarzaly sie nazwy: ,Wal-
ter”, ,Mloda Gwardia”, ,Wistok”, ,Bieszczady”, ,Pod Kasztanami”, ,Ja i Ty”.
Komisja Konkursowa zdecydowala jednak o wyborze dla kina nazwy ,Zorza”,
ktéra zaproponowaly jedynie trzy osoby: Wiadystaw Dubas z Rzeszowa, Bole-
staw Tokarski z Rzeszowa i Wincenty Sty$ z Palikéwki. Pomiedzy te trzy osoby
rozdzielono gléwna nagrode'. Po oficjalnym ogloszeniu wynikéw konkursu do
redakcji ,Nowin Rzeszowskich” zaczely naptywac listy od oburzonych czytelni-
kéw, ktérzy z rozgoryczeniem pytali dlaczego zostal zmieniony regulamin kon-
kursu. Czytelnicy pytali: ,Co ,Zorza” ma wspdlnego z Rzeszowem, regionem?”.
Zastanawiali sie tez dlaczego Komisja Konkursowa mnie wybrata nazwy najcze-
Sciej powtarzajacej sie. Sfrustrowani uczestnicy Konkursu dodawali, ze jezeli
koniecznie musi pozosta¢ nazwa ,Zorza”, to nalezy ja uwspoéiczesni¢ i dodac
,Czerwona”15. Pomimo tych protestéow Komisja Konkursowa nie zmienita wy-
danego werdyktu i kino nazwano , Zorza”.

Nowe kino miato zosta¢ oddane do uzytku w dniu 22 VII 1956 r., jednak jego
budowa prowadzona przez Panistwowe Przedsiebiorstwo Budowlane w Rze-
szowie przeciagneto sie o prawie dwa lata. Dlatego tez w ,Nowinach Rzeszow-
skich”, co jakis§ czas pojawialy sie propozycje nadania nowej nazwy dla kina:
»Lipa”, ,Marzenie”, ,Fundamenty”1¢. Ostatecznie dopiero w listopadzie 1958 r.
zakoniczono budowe. Duzy gmach kina posiadal obszerny fronton, w hollu kina
umieszczono stoisko ,Delikateséw”. Sala kinowa byla niezwykle akustyczna i
kompleksowo wyposazona m.in. w panoramiczny ekran, urzadzenia do stereo-
fonicznego odtwarzania dzwigkéw. Odpowiednio ustawione krzesta zapewniaty
dobra widocznoé¢ z kazdego miejsca na sali. Jednak, jak sie okazato bardzo glo-
$no skrzypialy przy kazdym ruchu widza, co utrudnialo ogladanie filmow?.
Oproécz skrzypiacych krzeset sala kinowa posiadata jeszcze jeden bardzo powaz-
ny mankament - zainstalowano w niej zbyt malo kaloryferéw. Dlatego tez w
miesigcach zimowych temperatura w sali nie przekraczata 5° C. Widzowie zmu-
szeni wiec byli oglada¢ filmy ubrani w plaszcze, czapki, rekawiczki itd., , czesciej
spogladajac na zegarek, niz na ekran”8. W prasie sugerowano, ze w hollu kina
nalezy otworzy¢ wypozyczalnie kocow i pledow dla publicznosci. Krazyly tez
dowcipy o tym, ze podczas zimowych seanséw w kinie $wieci Zorza Polarna.
Kinomani zwracali réwniez uwage kierownictwa placéwki na fakt, ze pomiesz-
czenie przeznaczone dla pracownikéw obstugi: kasjerek, bileteréw i sprzataczek
tzw. kancelaria kina jest zbyt mate. Pomieszczenie liczylo okoto 8 m?, bylo bez

14 NR” nr 231 z 13 X 1955; nr 280 z 24 XI 1955; nr 264 z 5,6 XI 1955.
15 NR” nr 274 z 17 XII 1955.

16 NR” nr 268 z 11 XI 1958.

17 ,Ugory” XII 1958; ,NR” nr 251 z 22 X 1958.

18 NR” nr 170 z 19 VII 1960.
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okna. Do dyspozycji obstugi kina przekazano wiec drugie, wigksze pomieszcze-
niel®,

Bilety do ,Zorzy” z reguly mozna bylo zakupi¢ bezposrednio w kasie kina,
Biurze Podrézy ,,Orbis” lub Spéidzielni Fotograféow w Rzeszowie. Jednak brak
wymiany informacji o sprzedanych biletach miedzy punktami ich rozprowadza-
nia powodowal, iz niekiedy nawet trzy osoby kupily bilet na ten sam seans i to
samo miejsce. Woéwczas ,sadzane byly przez bileterow na wolnym miejscu Iub jak
duchy snuty sie w poszukiwaniu wolnego miejsca” . Kierownictwo kina zobowigzalo
sie zlikwidowa¢ te niedociggniecia.

Kolejnym kinem uruchomionym w Rzeszowie bylo tzw. Kino Letnie, ktére
usytuowano w podwoérzu Muzeum Okregowego w Rzeszowie. Kino dziatato od
1956 r. wylacznie w miesigcach od maja do pazdziernika. Seanse wyswietlano o
godzinie 20%021..

W latach 50. XX wieku wznowito w Rzeszowie dzialalnosé¢ takze kino ,Hen-
ryka”, ktére funkcjonowalo juz w miesécie w okresie miedzywojennym. Byto to
mozliwe dzieki inicjatywie czlonkéw Kota Oficeréw Rzeczypospolitej dzialaja-
cym przy Wojskowej Komendzie Rejonowej w Rzeszowie. Zwrécili sie¢ do do-
wodcy Warszawskiego Okregu Wojskowego, ktéry przydzielit im budynek
mieszczacy sie na Placu Kiliniskiego w Rzeszowie z przeznaczeniem na utworze-
nie w nim kina. Nowe kino ze wzgledu na swoje specyficzne polozenie - opodal
znajdowaly sie bowiem dworce PKS i PKP odwiedzane bylo nie tylko przez
mieszkanicéw miasta, ale i podréznych oczekujacych w Rzeszowie na pociag czy
autobus?2.

W pierwszych powojennych latach na ekranach kin wys$wietlano sporo pol-
skich filméw przedwojennych, mozna bylo obejrze¢ takze filmy zagraniczne:
brytyjskie, francuskie, amerykariskie, wloskie, szwedzkie. Bylo to mozliwe po-
niewaz PPR po Il wojnie $wiatowej poczatkowo nie miata wypracowanej kon-
cepcji polityki kulturalnej, nie narzucata wiec twércom wilasnego modelu sztuki.
Uznawata ich prawo do pelnej swobody w zakresie wyboréw warsztatu arty-
stycznego i srodkow wyrazu artystycznego?. Ogromnym powodzeniem cieszyly
sie wiec w Rzeszowie filmy amerykarnskie m.in. ,Msciciele”, ,Brutal”, francuski
,Dama z Malakki”?. Takze awanturniczy film wlosko-angielski pt.: ,Czarny
korsarz”, ktéry, jak podawata lokalna prasa ,jest bardzo emocjonujacy, wywotu-
je, zwlaszcza u miodych widz6éw nerwowe napiecie i emocje, poniewaz widzo-
wie ustawicznie wykrzykuja swoje uwagi pod adresem bohateré6w”%. Grano tez
filmy radzieckie, przewaznie ich tematyka byla wojna m.in. ,Ona broni Ojczy-
zny”, ,Odrodzenie Stalingradu”. W kinach chetnie ogladano takze fabularne

19 Tamze.

20 NR” nr 19 z 23 11958.

21 NR” nr 76 z 29 111 1956.

22 ,NR” nr 287 z 26 X1 1957; nr 7 z 9 11958.

2 B. Fijatkowska, Polityka i tworcy (1948-1959), Warszawa 1985, s. 58-59.

24 E. Szal, Kina, [w:] Odbudowa zycia kulturalnego w wojewddztwie rzeszowskim (1944-
1949), pod red. A. Meissnera, A. Horbowskiego, t. 1, Rzeszoéw 1988, s. 258-259.

2 ,DR” nr 31 z 7 11 1947.
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filmy polskie wyprodukowane po 1945 r. Pierwszy z nich to ,Zakazane piosen-
ki” wyswietlany w Rzeszowie w 1947 r. Na lamach regionalnej prasy ukazywaty
sie woéwczas apele skierowane do wladz Rzeszowa i kierownictwa kina ,, Apollo”
o ,sprawne” przeprowadzenie sprzedazy biletéw. ,Sprawne” tzn. takie, ktére
nie dopuscitoby do powtérzenia sie w Rzeszowie wydarzen ze stolicy, gdzie w
dniu premiery ,Zakazanych piosenek” przed kasami kina utworzyly sie ogrom-
ne kolejki. Biletow nie wystarczylo dla wszystkich chetnych, co wywotato za-
mieszki przed warszawskim kinem, gdzie porzadek zmuszone byly wprowa-
dza¢ jednostki Milicji Obywatelskiej i patrole wojskowe. W zwigzku z tym w
Rzeszowie w dniu premiery filmu przed kasa kina ,, Apollo” czuwala specjalnie
w tym celu zorganizowana straz porzadkowa i sprzedaz biletow przebiegata bez
zastrzezen?,

Sytuacja polityczna w kraju po 1947 r. spowodowata zmiane dotychczasowej
polityki kulturalnej PPR. Oficjalnie zmiane kursu partii wobec kultury zapowie-
dziat B. Bierut w listopadzie 1947 r.% Jednak generalne podporzadkowanie kul-
tury i sztuki wplywom partii rozpoczeto sie w 1949 r. i odtad w kulturze i sztuce
obowigzywal realizm socjalistyczny. Kino stalo sie wtedy - wedlug okreslenia
leninowskiego - najwazniejsza ze sztuk. Oznaczalo to, ze spelnia¢ bedzie przede
wszystkim funkcje propagandowe i indoktrynacyjne, écisle podlegajac cenzurze.
Film mial za zadanie odpowiada¢ na skomplikowane pytania dotyczace zycia
politycznego, spolecznego, ekonomicznego kraju, jak tez okresla¢ wzorce i po-
stawy czlowieka budujacego socjalizm?3. Dlatego tez z repertuaru kin pod koniec
1947 r. zniknely filmy zachodnie, przedwojenne filmy polskie. Zastapiono je
socjalistyczng twoérczoscig radziecka i powstajacymi w kraju tzw. ,produkcyj-
niakami” m.in. ,Mistrzem szybkich wytopoéw”, , Listem gérnika”, ,Jedna z wie-
Iu”, ,Dwiema brygadami”, czy tez ,Pierwszym startem” .

Kina oprécz wyswietlania codziennych seanséw filmowych byly takze
wspodlorganizatorami festiwali filmowych. Pierwszy z nich odbyl sie w 1947 r.
Byla to najbardziej propagandowa i masowa impreza kinowa - Dni Filmu Ra-
dzieckiego, ktére przeksztalcono ostatecznie w Festiwal Filméw Radzieckich
(FFR). FFR przygotowywali wspélnie przedstawiciele z: Centralnej Dyrekeji
Rozpowszechniania Filméw z Warszawy, Centrali Wynajmu Filméw z Warsza-
wy, OZK w Rzeszowie, Wojewoddzkiego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Wi-
dowisk w Rzeszowie, Wojewddzkiego Urzedu Informacji i Propagandy w Rze-

2% ,Glos Rzeszowa” nr 11 z 1991.

27, Trzeba, aby nasi tworcy, nasza literatura, nasz teatr, nasza muzyka, nasz film
zwigzane byly jak najscislej ze spoteczenistwem, jego bolaczkami, dgzeniami, z jego wysil-
kiem, z pracg, z marzeniami, aby ukazywaty mu droge, mobilizowaly do twoérczej pracy”;
por. ]. Skrzypiec, Polityka..., s. 40.

28 Por. Z. Wojtasik, Film socjalistyczny w stuzbie spotecznej, [w:] Propagandowe funkcje
niektorych form kultury, Warszawa 1982, s. 42; A. Werner, op. cit., s. 132-133, ,Kuznica” nr
49 z 11 XII 1949; M. Fik, op. cit,, s. 113; J. Skrzypiec, op. cit, s. 40; A. Gtadysz, Oswiata-
Kultura-Nauka w latach 1947-1959. Weztowe problemy polityczne, Warszawa-Krakéw 1981, s.
88-97.

2 W.Roszkowski, op. cit., s.195.
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szowie. P6zniej dotaczyly tez Wydzialy Propagandy: Komitetu Wojewé6dzkiego
PZPR, Prezydium Wojewoddzkiej Rady Narodowej, Prezydium Miejskiej Rady
Narodowej w Rzeszowie, Wojewodzki Zarzad Towarzystwa Przyjazni Polsko-
Radzieckiej, Kuratorium rzeszowskie oraz organizacje miodziezowe. Impreza
trwata zazwyczaj miesigc od 7 listopada do 7 grudnia. Poczatkowo organizowa-
na byla w ramach Miesigca Poglebiania Przyjazni Polsko-Radzieckiej, potem w
Dni Kultury Radzieckiej. Kinem festiwalowym w Rzeszowie bylo , Apollo”, po
1958 r. funkcje te przejeta ,Zorza”. Filmy festiwalowe, ktore byly przegladem
dorobku kina radzieckiego, mialy przede wszystkim , wszechstronnie” infor-
mowaé widza o radzieckich osiggnieciach naukowych, politycznych, kultural-
nych, gospodarczych itd.3!

Bilety na filmy festiwalowe widzowie mieli mozliwoé¢ naby¢ w kasie kina
nawet na jedng godzine przed seansem lub tez w Delegaturze Filmu Polskiego
na ulicy Grunwaldzkiej w Rzeszowie. Oprécz tego prowadzona byla przed-
sprzedaz biletéw zbiorowych i indywidualnych w rzeszowskich zakladach pra-
cy. Cene biletu obnizano o 80% juz dla grupy liczacej co najmniej 25 os6b. Dla
grup mniej licznych lub widzéw indywidualnych znizka wynosita 50% ceny
normalnego biletu. Kierownictwo kina ,Apollo” prosito nabywcéw biletéw zbio-
rowych, aby rozdzielane byly indywidualnie widzom, tak, aby kazdy z nich
osobiscie wreczat je obstudze kina. Zdarzato sie bowiem, iz bilety okazywane w
calosci nie byty , kasowane” i wykorzystywano je po raz drugi®2.

Kino na filmy festiwalowe proponowato takze zakup abonamentéw. Zacheca-
fo do tego m.in. poprzez plakaty zamieszczone w gablotkach kinowych, ktére
rozlokowane byly w najbardziej atrakcyjnych punktach miasta, jak tez plakaty
umieszczane w , kacikach kinowych” zorganizowanych w wiekszych zaktadach
pracy. Plakaty, ktére zachecatly rzeszowian do kupowania abonamentéw do kina
przedstawialy m.in. zadowolonego i nienagannie ubranego ,inteligenta”, obok
ktérego stal podobnie ubrany ,robotnik”. Obydwaj przedstawieni byli na tle
tloczacej sie do kina sporej grupy ,bikiniarzy” z poobrywanymi guzikami przy
koszulach, wlosami w nietadzie. Pod rysunkiem zamieszczona byla wypowiedz
obydwu elegantéw ,, Dla nas to tylko wspomnienie - odkad do kina chodzimy na
abonamenty” 3.

Podczas FFR najczesciej wyswietlano filmy o tematyce , produkcyjnej”, filmy
wojenne, rzadko historyczne, rokrocznie grano filmy o W. L. Leninie. Widzowie
mogli wiec oglada¢ m.in. dwuczesciowq epopeje wojenna ,, Bitwa Stalingradzka”,
»W okopach Stalingradu”, ,Miasto bez wody”, ,Lenin w pazdzierniku”, , Lenin
w 1918 roku”. Filmy te nie gromadzily zbyt wielu widzéw, chyba, ze byta to
publiczno$¢ zorganizowana. Chetnie natomiast widzowie ogladali filmy histo-

30 W. Jewsiewicki, Z dziejéw polsko-radzieckiej wspdtpracy filmowej 1917-1977, War-
szawa 1979, s. 90-101; E. Szal, op. cit., s. 258; ,NR” nr 21 z 5 X 1949; nr 25 z 9 X 1949; nr 48
z1 XI1949; nr 318 z 28 XI 1949.

31 NR” nr 14 z 14 11950; nr 316 z 6 XIT 1951.

32 NR” nr 74 z 18 X 1951.

33 Tamze.
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ryczne, jak np.: ,Iwan Grozny”, , Aleksander Newski”, , Pancernik Potiomkin”34.
Wydawalo si¢ takze, iz duza publicznosé zdobedzie film ,Zywy trup” zrealizo-
wany na podstawie powiesci L. Totstoja. W lokalnej prasie zachwalany byt jako
nowy rodzaj filmu radzieckiego tzw. teatr na scenie. Film nie mial ograniczen
wiekowych, sporo wiec dzieci i mtodziezy zaciekawionych tytutem filmu wyku-
pito bilety. Okazatlo sie, ze film byt dos¢ dtugi, trwat 3,5 godziny i wyswietlany
byt w rosyjskiej wersji jezykowej. Mtodzi widzowie byli znudzeni filmem, nie
rozumieli wiekszosci dialogéw, dlatego tez wychodzili z sali kinowej , trzaskajac
krzestami”, czym przeszkadzali pozostalej widowni. Do niezrozumienia filmu
przyczynil sie takze operator kabiny projekcyjnej, ktéry pomylil numeracje rolek
filmu (bylo ich 18) i wyswietlal je nie wedlug kolejnosci, ale wedlug wtasnego
uznania®,

Bardzo uroczyscie obchodzono jubileuszowe FFR. Przykladowo zorganizo-
wany w 1959 r. polaczono z 40. rocznica Rewolucji Pazdziernikowej i wéwczas
widzowie mogli oglada¢ m.in. najnowszy film radziecki ,Noc sylwestrowa”
oparty na wydarzeniach z 1905 r. oraz tradycyjnie filmy o Leninie.’® Dwa lata
p9Yzniej obchodzono 40-lecie powstania Komsomotu i wtedy w ramach FFR zor-
ganizowano Festiwal Radzieckich Filméw Dzieciecych i Mlodziezowych. Prezen-
towano woéwczas m.in. film ,Ogniste wiorsty”, bajki ,, Co zdarzyto sie w lesie?”,
»~Zaczarowana studnia”, ,Maly stateczek”%.

W celu uatrakcyjnienia festiwalu jego organizatorzy przygotowywali konkur-
sy, Zgaduj-Zgadule. Przykladowo w 1952 r. ogloszono konkurs ,Wszyscy
idziemy na Festiwal Filméw Radzieckich” adresowany do zakltadéw pracy, in-
stytucji Rzeszowa. Konkurs wygrywala ta instytucja, ktéra zakupita najwieksza
iloé¢ zbiorowych biletéw na filmy festiwalowe. Zwycieski zaklad pracy w na-
grode otrzymywal odbiorniki radiowe i abonamenty do kina.’® Natomiast w
1960 r. ogloszono konkurs: ,,Czy znasz film radziecki?”. W lokalnej prasie uka-
zywaly sie¢ wowczas reprodukcje zdje¢ z wyswietlanych wtedy filméw. Nalezato
poda¢ tytut filmu, imie i nazwisko rezysera oraz odtwoércow gtéwnych rél. Na-
grodami, podobnie, jak poprzednio byly radioodbiorniki i abonamenty do kina®.
Podczas FFR organizowano réwniez wystawy, jak np. w 1960 r. w sali Woje-
wodzkiego Domu Kultury w Rzeszowie prezentowano oryginalne radzieckie
plakaty filmowe#. Co roku takze przed kinem festiwalowym na specjalnie usta-
wionych stoiskach mozna byto kupic¢ bajki dla dzieci przetozone na jezyk polski
lub dostepne w oryginale, jak tez ksigzki dla dorostych czytelnikéw4!.

34 NR” nr 234 z 1 X 1957; nr 256 z 28 X 1958; nr 221 z 16 IX 1960; APR, WZK, sygn. 26,
Plany ustug kin miejskich, wiejskich, ruchomych, o§wiatowych za 1952 r.; sygn. 24, Plany
ustug i sprawozdania za 1959 r.

35  NR” nr 298 z 17 XII 1952, nr 303 z 20,21 XII 1952.

36 ,NR” nr 256 z 28 X 1958.

57 ,NR” nr 273 z 24 XI 1959.

38  NR” nr 267 z 8,9 X1 1952.

39 ,NR” nr 255 z 26 X 1960; nr 270 z 12, 13 XI 1960.

40 NR” nr 270 z 12, 13 XI 1960.

41, NR” nr 262 z 3 X1 1952.
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Oprécz FFR odbywaly sie takze festiwale filméw czechostowackich, wegier-
skich, NRD itd. Ich celem byto zapoznanie polskich widzéw z kinematografia
bratnich krajéw. Tak wiec od 1949 r. odbywatl sie - poczatkowo we wrzeséniu,
potem w maju - Festiwal Filméw Czechostowackich. Widzowie ogladali wéw-
czas przede wszystkim tzw. ,produkcyjniaki”. Grano wiec m.in. ,Pieéset cm” -
film o wspoétzawodnictwie w fabryce motocykléw, ,Oddzial Z-8” traktujacy o
potrzebie czujnosci klasowej robotnikéw, ,,Dzi$ o 10%” opowiadajacy o wspot-
pracy robotnikéw i milicji w walce z sabotazystami na czechostowackich budo-
wach. Niekwestionowanym za$ ,hitem” byla ,Brygada szlifierza Karhana”
wzorcowa sztuka socrealistyczna V. Kani przeniesiona na ekrany kin.#2 Z czasem
jednak wyswietlane byly réwniez filmy sensacyjne, komediowe np.: ,Malzen-
stwo z rozsadku”, ,Rada bogéw”, ,W pogoni za stawg”43.

Festiwal Filméw Wegierskich organizowany byl po raz pierwszy w 1951 r.
Wowczas, jak poprzednio wyswietlano filmy ,zaangazowane” lub obrazy o te-
matyce narodowo-wyzwolericzej. Przykladowo ,Chrzest bojowy” - film, ktéry
ukazywat , 0strq walke miedzy kutakami, a biedniakami na wsi w okresie nowych form
gospodarki rolnej”. W pézniejszych latach (po 1956 r) widzowie mogli oglada¢
rowniez filmy rozrywkowe np.: komedie , Malzenistwo Katarzyny” 4.

W 1953 r. w ramach Tygodnia Postepowej Kultury Niemieckiej kina zorgani-
zowaly Przeglad Filméw NRD. W tym przypadku kinem festiwalowym byto, nie
jak dotychczas , Apollo”, a ,Przodownik”#4. W 1955 r. zainicjowano Festiwal
Filméw Chinskich, ktéry trzy lata pézniej potaczono z Przegladem Filméw Jugo-
stowianskich*. Czesto zdarzato sie, ze podczas seanséw festiwalowych Zaklady
Energetyczne w Rzeszowie wylaczaly prad, nie powiadamiajac o tym wczeéniej
kierownictwa kina. Przerwy w jego dostawie trwaly niekiedy ponad godzine.
Bylo tak m.in. w 1958 r., kiedy to widzowie przybywszy na filmy chiriskie ,Zdo-
bycie gér” i, List z piérkiem”, zniecheceni dluzacym sie oczekiwaniem na seans
wychodzili z kina rezygnujac z obejrzenia filméw*’.

Oprocz festiwali filméw zagranicznych kina w 1952 r. zaproponowaty Dni
Filmu Polskiego. 14-dniowa impreza pomy$lana byla woéwczas jako przeglad
dorobku polskiej kinematografii z lat 1944-1952. W 1952 r. wysSwietlano m.in.
»Zakazane piosenki”, ,Dwie brygady”, ,Za wami péjda inni”, ,Mtodosé¢ Chopi-
na”, ,Warszawska premiere”8. Kolejne edycje Dni Filmu Polskiego prezentowa-
ty m.in. ,Przygode na Mariensztacie”, ,,Pokolenie”, ,, Kanat”, , Eroice”, ,Ewa chce
spa¢”, ,Zomierza krélowej Madagaskaru”#.

W 1955 r. w zwiazku ze zmiang polityki kulturalnej panistwa polskiego na
ekranach kin zaczely pojawia¢ sie filmy zachodniej produkcji, dotychczas zaka-

42 _NR” nr 4 z 118 IX 1949; nr 136 z 18 V 1950; nr 130 z 12 V 1951.

43 NR” nr 250 z 22 X 1954.

44 NR” nr 244 z 13 IX 1951; nr 185 z 5 VII 1952.

45 NR” nr 250 z 22 X 1954.

46 NR” nr 10 z 12 11955; nr 241 z 10 X 1958.

47 ,NR” nr 17 z 20 11959.

48  Nowiny Tygodnia” (dalej: ,NT”) nr 127 z 30,31 VIII 1952.

49 ,NT” nr 1996 z 15 X 1954; nr 283 z 18 XII 1954; ,NR” nr 263 z 4 XI 1960.
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zane. W 1958 r. mozliwe wiec bylo zorganizowanie Przegladu Filméw Francu-
skich, ktory odbywat sie w dniach 10-16 grudnia w kinie ,Zorza”. Licznie zgro-
madzeni widzowie obejrzeli wtedy m.in. ,Bohaterowie sa zmeczeni”, ,Damski
krawiec”, ,Krélowa Margot”, , Ali Baba i 40 rozb6jnikéw”, , Neapol miasto mi-
lionerow” >,

Kina od 1946 r. wykorzystywane byly réwniez jako doskonaty $rodek propa-
gandy, szczegblnie podczas wyboréw, referendum. Za tematyke wyswietlanych
wtedy filméw odpowiedzialni byli w Rzeszowie naczelnicy: Wojewoédzkiego
Urzedu Informagji i Propagandy oraz Wojewddzkiego Urzedu Kontroli Prasy,
Publikacji i Widowisk5l. Zobowigzani byli takze do uczestnictwa w premierach
tychze filméw, ocenie ich wartosci propagandowej oraz do powiadomienia nad-
rzednych organéw o reakcjach widzoéw na film®. Réwniez kierownik kina, ktére
wyswietlalo film codziennie przygotowywat telegram lub telefonowat do Mini-
sterstwa Informacji i Propagandy informujac o iloci seanséw, widzéw, ich reak-
cjach na film. Przed kazdym seansem wyglaszana byta réwniez prelekcja®. W
1946 1. kino ,, Apollo” wlaczylo sie w akcje propagowania uczestnictwa w refe-
rendum ludowym wyswietlajgc film o znaczacym tytule , Trzy kroki naprzod” 4.
Natomiast w 1952 r. podczas ,narodowej dyskusji” nad projektem Konstytucji
panistwa polskiego kino zamiescito w swojej siedzibie kolorowe hasta popierajace
projekt Konstytucji. Podczas kampanii przedwyborczej w 1952 r. ,,Apollo” i ,Za-
cheta” wyswietlaly filmy propagujace uczestnictwo w wyborach. Godziny sean-
sow kina dostosowaly - zgodnie z sugestig Miejskiego Frontu Narodowego - do
mozliwosci ludzi pracy. Filmy prezentowano wiec od godziny 163. Bilety byly
bezptatne®.

Kina co roku przygotowywaly tez specjalne seanse filmowe z okazji rocznicy
urodzin, $mierci W. I. Lenina. Byly to tzw. Dni Leninowskie w Kinie. Filmy wy-
Swietlano bezplatnie. Zazwyczaj byly to obrazy znane wczesniej publicznosci z
FFR m.in. , Lenin w pazdzierniku”, , Lenin w 1918 roku”. Grano takze inne nowe
filmy np. , Tryptyk o Leninie”, ,Lenin”, ,Lenin w Polsce”, ,Lenin na ziemi pol-
skiej”. Filmy wys$wietlane w ramach Dni Leninowskich ogladata zazwyczaj pu-
bliczno$¢ podczas seanséw zorganizowanych i zamknietych. Przyktadowo 21 XII

50 NR” nr 269 z 12 XI 1958.

51 Zazwyczaj to nie naczelnik, ale pracownicy WUIIP oraz WUKPPiW w Rzeszowie
odpowiadali za filmy wyswietlane w miescie i wojewodztwie rzeszowskim. Dokonywali
oni tzw. kontroli wtérnej filméw. Dawata ona pewnos¢, ze po ingerencji w kopii central-
nej dokonanej przez GUKPPiW w Warszawie, wyciecia wykonane zostaly we wszystkich
kopiach wystanych w teren oraz, ze ingerencje byly dokladne. Dla ulatwienia kontroli
cenzorzy otrzymali wykazy filméw dopuszczonych lub wycofanych, a takze wykaz do-
konanych ingerencji; R. Witalec, Wojewddzki Urzqd Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w
Razeszowie w latach 1945-1952, ,Studia Rzeszowskie”, t. V, Rzeszow 1998, s. 106.

52 APR, WZK, sygn. 31, Zarzadzenia Wojewddzkiego Zarzadu Kin w Rzeszowie od
1952 do 1955 1.

% Tamze.

54 Tamze.

5% Tamze.



Powstanie i dziatalnosé rzeszowskich kin... 103

1958 r. 0 godzinie 11% film , Lenin” obejrzeli przedstawiciele wtadz partyjnych,
miejskich i wojewédzkich Rzeszowa, nastepnie o godzinie 15% i 17% przedstawi-
ciele Towarzystwa Przyjazni Polsko-Radzieckiej, ZMP, ORZZ, a o godzinie 19%
mieszkancy Rzeszowa®®.

Zamkniete seanse filmowe organizowane byty nie tylko z okazji urodzin, czy
$mierci Lenina i ,$wiat , ku czci”, ale w ciggu catego roku. Na przyklad w marcu
1952 r. pracownicy WSK w Rzeszowie na zorganizowanym, zamknietym seansie
ogladneli film polskiej produkeji ,Pierwsze dni”, w ktérym gléwny bohater -
Blazej Plewa przezywal proces dojrzewania politycznego i ostatecznie stat sie
Swiadomym wspéltwérca nowego ustroju®”. Natomiast w lutym 1953 r. film
,Slubujemy” traktujacy o Zlocie Mtodych Przodownikéw Budowniczych Polski
Ludowej obejrzeli cztonkowie ZMP w Rzeszowie, ktérzy wczesniej stosownie
udekorowali sale kina ,, Apollo” 8.

Kina oprécz seanséw zamknietych przygotowywaly réwniez seanse dysku-
syjne. Oproécz ,zwyczajnej” publicznosci brali w niej udziat takze specjalnie do-
brani widzowie , 0 poprawnej $wiadomosci politycznej]” m.in. przedstawiciele
Zwiazkéw Zawodowych, organizacji partyjnych, spolecznych, informowani
wczesniej o tym, w jakim kierunku powinna przebiega¢ dyskusja. Po projekcji
filmu odbywata sie wiec ,,dyskusja” nad tym, czy film spetnit swoja role, a wiec:
czy walczyl o pokdj, postep, propagowanie realizacji planu 6-letniego itp. Pierw-
szym pokazem dyskusyjnym w Rzeszowie byt film ,Dwie brygady” zrealizowa-
ny na podstawie powiesci W. Kani ,Brygada szlifierza Karhana”. Uczestnicy
dyskusji wysoko ocenili film pod wzgledem ideowym i artystycznym®. Nie cie-
szyl sie on jednak powodzeniem wérod widzow, zwlaszcza tych, ktérzy indywi-
dualnie kupowali bilety. Kolejny seans dyskusyjny zorganizowano po rzeszow-
skiej premierze filmu nakreconego na podstawie powiesci F. Schillera , Wilhelm
Tell”. Tym razem podczas dyskusji stwierdzono, ze ,cho¢ film ma dobre tempo,
to nie zostata dobrze stworzona strona ideowa i tto historyczne, poniewaz walka
z okupantem wystepuje jako osobisty akt zemsty, a nie zbiorowy zryw ucisnio-
nego narodu”®. Pomimo tej opinii film odniést spory sukces frekwencyjny.

Kina wspélnie z Towarzystwem Wiedzy Powszechnej w Rzeszowie organi-
zowaly réwniez bezplatnie seanse w ramach obchodéw Dni Os$wiaty, Ksiazki,
Prasy. Wyswietlane wéwczas filmy poruszaly tematyke kulturalno-o$wiatowa.
Grano m.in. ,Goére Kosciuszki”, ,Wieliczke”, ,,W nowej bibliotece”. Przed kaz-
dym z seanséw prelekcje wyglaszali czlonkowie rzeszowskiego Towarzystwa
Wiedzy Powszechnej®.

W 1953 r. kina po raz pierwszy zorganizowaly réwniez tzw. ,Miesigc Kina”.
Odbywat sie on w czerwcu. Hasto przewodnie pierwszej edycji imprezy brzmia-
o ,Widz gospodarzem kina”. W ramach imprezy wyswietlano filmy prezentuja-

56 NR” nr 87 z114 IV 1958; nr 46 z 19 XII 1949.

57  NT” nr 12 z 15 I11 1952.

58 NR” nr 35 z 4 111 1953.

59 NR” nr 254 z 251X 1951.

60 NT” nr 47 z 28 X 1952.

61 NR” nr124 z6 V 1951; nr 126 z 8 V 1951; nr 127 z9 V 1951.
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ce duzg wartos¢ ideologiczng np. kino ,Przodownik” wyswietlato film produkgji
wegierskiej ,Pomystowy Gartner”. Jego akcja rozgrywala sie¢ w budapesztan-
skim domu handlowym, w ktérym aktyw pracowniczy walczyl o stosowanie
nowych metod sprzedazy w handlu uspolecznionym®2. Wyswietlano takze filmy
rozrywkowe np. komedie niemiecka , Zagubiona melodia”. W ramach imprezy
organizowano réwniez koncerty zyczen dla przodownikéw pracy, racjonalizato-
réow produkeji, konkursy uprzejmosci personelu kina. Kina staraly sie takze pod-
czas , Miesigca Kina” zlikwidowa¢ drobne niedogodnosci np. w ,,Apollo” o$wie-
tlono schody w sali kinowej, a w ,Przodowniku” zlikwidowano ,chroniczne”
btoto w hollu kina®.

Z inicjatywy Miejskiego Frontu Jednosci Narodowej w Rzeszowie, Wydziatu
Oswiaty Prezydium WRN i MRN w Rzeszowie, Kuratorium O$wiaty w Rzeszo-
wie, kina wy$wietlaly dla dzieci i mlodziezy filmy o$wiatowe. Seanse byly plat-
ne, ale mozna bylo naby¢ takze bilety ulgowe, za$ filmy ,0 wysokiej wartosci
ideowej”, jak ,Radziecki Kazachstan”, ,Radziecki Turkmenistan” czy ,Radziec-
ka Bialorus” byly bezplatne®. Poczatkowo kinem, ktére wyswietlato filmy dla
dzieci i mlodziezy bylo ,Apollo”, jednak z czasem do akcji wlgczyly sie takze
pozostale kina Rzeszowa®. Oprécz wyswietlania filméw oswiatowych, kina byly
réwniez organizatorem statych imprez filmowych, ktére cieszyty sie wéréd mto-
dych widzéw ogromnym powodzeniem. Byly to Dni Filmu Dziecigcego organi-
zowane w czerwcu z okazji Miedzynarodowego Dnia Dziecka, a w grudniu tzw.
akcja choinkowa® oraz sobotnie i niedzielne poranki dla dzieci?”. Ta ostania im-
preza polaczona byla zazwyczaj z konkursami dotyczacymi wyswietlanych
wowczas bajek, filméw, ale tez umiejetnosci recytacji wierszy, $piewania piose-
nek czy gry na instrumentach muzycznych. Nagrodami byly gry planszowe,
zeszyty, wieczne pidra. Podczas imprez filmowych dla najmlodszych widzow,
zgromadzona na widowni publiczno$¢ nie zawsze zachowywala sie poprawnie.
Dlatego tez kierownicy kin prosili o obecno$é¢ na sali kinowej rodzicéw, opieku-
néw miodych ludzi. Bylo to uzasadnione, poniewaz na przyklad w 1957 r. pod-
czas konkursu chiopcy jednej z rzeszowskich szkél podstawowych, pomimo
prosb konferansjera podpowiadali wybranym osobom. Po ogloszeniu wynikéw

62 ,NR” nr 75 z 27 II1 1953.

6 ,NR” nr 95 z 21 IV 1953.

64 NR” nr 21 z 25 11955; nr 246 z 16 X 1958.

% W srody, piatki o godzinie 14 i 16 , Apollo”, ,Zorza” i ,Mewa” wyswietlaly filmy
fabularne i oswiatowe np.: film produkcji polskiej , Tajemniczy wrak”, filmy radzieckie:
,Timur i jego druzyna”, ,Scigany listonosz”, francuskie: ,Witaj stoniku”, ,Wesoty chlo-
pak”; ,NR” nr 308 z 28,29 XII 1957.

6 Przyktadowo w dniach 1-7 VI 1958 r. w ,,Zorzy” i ,Swicie” wyswietlano filmy dla
dzieci m.in.: ,Stas spdznialski”, ,Czarodziejskie dary”, , Strach na wréble”; ,NR” nr 129 z
29 V1958, ,NR” nr 304 z 22 XII 1955.

67 Na przyktad w sobotnie poranki o godzinie 9% i 11% filmy wyswietlal , Przodow-

nik”, a w niedziele ,Kino WDK” o 1230 i 1430 m.in. , Bajke o smoku”, , Trzy worki przebie-
glosci”, ,W leénej gestwinie”; ,NR” nr 244 z 16 X 1958; ,NR” nr 84 z 10 IV 1958.
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konkursu agresywnie domagali sie nagrodzenia chtopca, ktéry ich zdaniem le-
piej odpowiadat od innych uczestnikéw konkursu%.

Kina niewatpliwie odgrywaty donioslg role w zyciu kulturalnym Rzeszowa i
okolic. Funkcjonujac w konkretnych warunkach, zmagajac sie¢ z okreslonymi
trudnosciami lokalowymi i materialno-technicznymi. Dzialalno$¢ rzeszowskich
kin urozmaicona byla Festiwalami Filmowymi, z ktérych najbardziej znane to:
Festiwal Filméw Radzieckich, Dni Filmu Polskiego. Oprécz tych imprez odby-
waly sie takze Festiwale Filméw: Czechostowackich, Wegierskich, NRD itd. Kina
do swojego repertuaru wprowadzaly takze seanse dla dzieci znane, jako poranki
filmowe - niezwykle lubiane przez najmlodszych widzéw. Laczono je zazwyczaj
z konkursami i zgaduj-zgadulami. Poranki z towarzyszacymi im imprezami
mialy duzy wplyw na wzbogacanie ich wyobrazni, wyrabianie nawyku udziatu
w kulturze.

Nieliczne z wymienionych kin przetrwaty do dnia dzisiejszego. Zaliczy¢ do
nich nalezy kino ,Zorza” oraz ,Kino WDK”. Inne funkcjonowaly przez jakis
czas, nastepnie byly likwidowane, jak np. kino ,Swit”, czy tez ,Kino Letnie”.
Placowki te staraly sie pozyskac¢ jak najwieksza liczbe widzéw. Aby utrzymacd
frekwencje na satysfakcjonujagcym poziomie, wprowadzono m.in. mozliwosé
uzyskania na okreslone seanse zbiorowych biletéw po obnizonej cenie, co sta-
nowito dla widzéw istotny bodziec zachecajacy do bywania w kinie. Kina stuzy-
ly spoleczefistwu rozrywka, upowszechnialy o$wiate, staraly sie uksztattowac
wéréd widzow nawyk uczestnictwa w szeroko rozumianej kulturze. Niektore z
kin na trwale wpisaly sie w panorame Rzeszowa, takze te kulturalna.

68 NR” nr 6 z811958.
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Dzialalno$¢ spoteczna ks. Jozefa Belcha (1909-1993)

[ ]
ycie ksiedza Jézefa Belcha przypada na trudny okres dwoéch wojen $wiato-
2 wych, czasy terroru i zniewolenia przez system komunistyczny. Ksiadz J6-
zef wychowywat sie¢ w §rodowisku czysto polskim i katolickim, bez wpty-
wow innych wyznan i mniejszosci narodowych. Jego biografie tworza: wydarze-
nia lat dzieciecych i mlodosci, lata studiow w WSD w Przemyslu oraz praca
duszpasterska w diecezji przemyskiej i archidiecezji wroctawskiej.

Dziecinistwo ksiedza J6zefa wiaze sie z przeprowadzka rodziny z Rézanki do
Sobniowa oraz przebytq bardzo ciezko choroba [czarng ospa. Czas I wojny $wia-
towej nie skapil malemu J6zefowi widokéw przemarszu wojsk austriackich, ru-
skich i polskich, sycil jego pamie¢ obrazami przeprowadzanych rekwizycji, walk
istrzelaniny.

W milodosci ksigdz J6zef wyréznial sie zaangazowaniem w dziatalnos¢ spo-
leczna i kulturalng, ktéra kontynuowat i rozwijal w swojej pracy duszpasterskiej
w diecezji przemyskiej i wroctawskiej. Byl przykladem wzorowego kaptana,
czlowieka o szczeg6lnej osobowosci, niestychanie utalentowanego i wykazujace-
go samodzielno$¢ w dziataniu. Wszystko to stanowi tto zycia i dziatalnosci ksie-
dza Jézefa Belcha. Kwestie te zostang blizej przedstawione w niniejszym artyku-
le.

Dziecifistwo

Rodzina Belchéw, wedlug tradycji rodzinnej, wywodzi si¢ z Odrzykonia koto
Krosna. Walenty Belch, przodek ksiedza J6zefa urodzony w 1740 roku, jest zapi-
sany w Ksiegach metrykalnych parafii Grodzisko kolo Strzyzowa, w Zawadce
pod numerem 5 jako przybysz, ogrodnik!. Jego syn [1Michat Belch, zonaty z Ka-
tarzyna Jerzyk byl réwniez ogrodnikiem, natomiast syn Michata [ Franciszek
Belch z zong Agatq Szetelg byli rolnikami?.

Ojciec ksiedza J6zefa [Izydor Belch, syn Franciszka i Agaty Szetela zamiesz-
kaly w Zawadce pod numerem 5, urodzit sie 6 IV 1870 r. a zmart 20 VI 1952 r. w
Sobniowie koto Jasta. Pochodzit ze starej, zubozalej szlacheckiej rodziny. Byt rol-
nikiem posiadajacym 5-hektarowe gospodarstwo. Niechetny wobec [‘panéwl) za

!'Ks. E. Rusin, Poglady i dziatalnosé spoteczna ksigdza Stanistawa Betcha na emigracji, Rze-
széw 2002, s. 25.

2 0. Pius Betch, Wspomnienia o ksigdzu Jozefie Betchu, mps, Borek Stary 1998, s. 1; ks. E.
Rusin, op. cit., s. 25.
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ktérych uwazal inteligentéw, miat do nich pogardliwy stosunek. Byl mocno
zwigzany z warstwa chlopska. Matka [ Teresa z domu Strzepek, corka J6zefa i
Zofii z domu Warchot, urodzita sie 18 XII 1876 r., zmarta 1 XII 1948 r.? Ojciec Te-
resy [IJozef Strzepek, byt wéjtem w Grodzisku. Jako cztowiek bardzo pobozny,
wspoélpracowal z ksiedzem proboszczem w Dobrzechowie. W zwigzku z tym, ze
Grodzisko byto oddalone od parafii okolo 6 kilometréw, cala wie§ marzyla o kos-
ciele na miejscu. Marzenie to zostalo zrealizowane dzigki najmlodszej cérce Bro-
nistawie, ktéra przeznaczyla dom na plebanig, oraz grunty rodzinne jako benefi-
cjum. Stalo sie to mozliwe dzieki opuszczeniu domu rodzinnego przez dzieci,
ktoére rozjechaly sie w rézne strony. Przy tworzeniu tej parafii wszyscy zrzekli sie
wybudowano duzy barak, ktéry stuzyl jako tymczasowa kaplica.

Budowe nowego kosciota w Grodzisku rozpoczat po wojnie ksiadz Andrzej
Pasterczyk, a dokoriczyt ksiadz Jézef Kotulak. Poswiecenia tego kosciota dokonat
ksiadz biskup Stanistaw Jakiel w dniu 13 XI 1959 r.5

Izydor Belch, bedac mtodym chtopcem wyemigrowat na kilka lat do Stanéw
Zjednoczonych, gdzie pracowat jako krawiec. Po powrocie do kraju, za zaoszcze-
dzone pienigdze kupil grunty orne w Rézance sasiadujacej z Grodziskiem. W
1898 roku zawarl malzenistwo z Teresa Strzepek. Dwoje pierwszych dzieci z tego
malzenistwa niedtugo po urodzeniu zmarto. W 1902 roku urodzit sie Jan, po nim
Stanistaw w 1904 r., Bronistawa w 1907 r. i Jézef 4 IV 1909 r.° Po nim narodzili
sie: Maria w 1911 r., Andrzej w 1912 r., Zofia w 1914 r., Franciszek w 1916 r. i Jad-
wiga w 1918 r. Jézef ochrzczony zostal w dniu 11 VII 1909 r. w parafii Dobrze-
chow, w obecnej diecezji rzeszowskiej.

Rodzice ksigdza Jozefa ciezko pracowali i prowadzili surowy tryb zycia. Byli
zwigzani z ziemia i kosciotem. Nigdy nie opuscili pacierza, ani mszy $w. w nie-
dziele i $wieta. Matka spowiadala sie i przyjmowata komunie swieta w kazdy
pierwszy piatek miesigca. W domu rozbrzmiewaly rézne pobozne piesni: kate-
chizmowe, pokutne i pielgrzymkowe, a takze godzinki do Naj$wietszej Maryi
Panny, Serca Pana Jezusa i Meki Panskiej. Nie styszano w nim wulgarnych stéw,
przeklenstw. Nie urzadzano hucznych zabaw i pijafistwa. Prenumerowano gaze-
te [Piast(} [Poslafica Serca Jezusowegol, [Rycerza Niepokalanej[ /i pisma misyj-
ne. Matka bardzo troskliwie opiekowala si¢ biednymi i wspomagata ich jalmuz-
ng; karmila biedne dzieci. W domu, zwlaszcza jesienia i zima zbierali sie sgsiedzi
i czytano historie Polski, Sienkiewicza i Mickiewicza, katechizm, Spiewano balla-
dy Mickiewicza i piesni patriotyczne, opowiadano o strachach i przezyciach wo-
jennych. Matka zwykle czestowala kotaczem i miodem’. Rodziny: Belchéw,
Strzepkoéw, Szeteloéw, Warchotow, Irzykéw tkwily mocno w Kosciele. W pew-
nym okresie, z tych rodzin 15 oséb zostalo powotanych i poswieconych Bogu ja-
ko kaptani, zakonnicy i zakonnice. Wielu z rodziny ojca i matki wyjechato do
Ameryki.

3Ks.]. Betch, Wspomnienia o 3. p. ksigdzu Stanistawie Betchu, mps, Korczyna 1990, s. 2.
4 Ibidem, s. 3; o. Pius, op. cit., s. 1.

54Ks. J. Betch, op. cit., s. 2; ks. E. Rusin, op. cit., s. 26.

¢Ks.J. Betch, op. cit,, s. 2.; ks. E. Rusin, op. cit., s. 26.

7Ks.]. Betch, op. cit., s. 4; o. Pius, op. cit., s. 1.
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W niedlugim czasie po narodzinach Jézefa, z powodu zatargéw z sasiadem,
Izydor Belch sprzedat pole w Rézance i kupil w Sobniowie, w folwarku pana
Rubla 7,5 ha gruntu. Ziemia ta graniczyta ze wsia Laski wzdluz drogi prowadza-
cej do Glinika, oraz z glebokim i dlugim wawozem taczacym sie na péinocy z
dwoma innymi. Przy pomocy krewnych z Zawadki i Grodziska, w 1910 roku ro-
zebrane zostaly budynki gospodarcze wraz z domem mieszkalnym i przewiezio-
ne do Sobniowa. Postawiony na nowym miejscu dom kryty byt strzecha i sktadat
sie z: kuchni, izdebki, stajni dla bydla, stajni dla koni, chlewu i kurnika. Nie byto
podtogi lecz klepisko, a na belce stropowej znajdowat sie napis: rok 19098. Dom
Belchéw stat samotnie nad potokiem. Do miasta, gdzie zdobywaty wyksztalcenie
dzieci, bylo okoto 4 km przez Sciezki i blotnista droge, nieraz niedostepna na sku-
tek roztopéw i wielkich $niegéw. Obok bylo niewielkie wzgoérze, z ktérego rozta-
czat sie piekny widok na calg kotline jasielska, géry warzyckie pokryte lasem,
rzeke Jasiotke, pociagi jadace do Krosna i Rzeszowa, gorke z klasztorem Sidstr
Wizytek i gére Liwocz, za ktérg zachodzito storice. Z dala stycha¢ byto dzwony z
Debowca lub Tarnowca®. Mtodsza siostra Zofia, obecnie siostra zakonna Gertru-
da w Starej Wsi, pisze o jego latach dzieciecych: [Z tego co nam mama opowiadata,
to Jozio chorowat bardzo ciezko na czarng ospe, na ktérq umierali ludzie a zwlaszcza dzie-
ci. U Rybakdw co mieszkali zaraz za potokiem, troje czy czworo dzieci umarto na ospe. Jo-
zio prosit mame aby sig za niego modlita, a kiedy wyzdrowieje zostanie ksiedzem. Mama
modlita sig gorqco za przyczyng Matki Boskiej Lezajskiej i Jozio wyzdrowiatl. Kiedy bylis-
my matymi dzie¢mi Jozio nam opowiadat straszne historie. To czasy I wojny Swiatowej.
Przemarsze wojsk austriackich, ruskich i polskich. Rekwizycje; zabierano zboze, krowy,
konie. Ojciec wzigty do wojska na italiariski front. Walki niedaleko, strzelanina tuz obok
domu, wojsko zajmuje dom, pekajgce granaty, gra karabinow maszynowych, strzaty arty-
lerii i ptacz matki [listne piekto. Przezywata to matka na ktérej barkach spoczywata tro-
ska o dom i dzieci. Przezywat to maty Jozio, ale po swojemu: biegat migdzy okopy zza kto-
rych strzelali Zotnierzel 1°.

Po wojnie pogorszyla sie sytuacja gospodarcza, w sklepach brakowalo pod-
stawowych produktéw. Rodzice Jézefa ciezko pracowali na roli, starali sie zara-
dzi¢ tej sytuacji. Matka, ktéra w miodosci z rocznego pobytu w klasztorze wy-
niosta pobozno$¢, zaradnos¢, umiejetno$é gotowania oraz pomoc biednym prze-
wodniczyla rodzinie. W niedziele po poludniu w rodzinie Belchéw $piewano
nieszpory, w Wielkim Poécie Gorzkie Zale, a w piatki odprawiano Droge Krzy-
zowa. Matka Jézefa byla wymagajaca, ale umiata dzieci pochwali¢, nagrodzic,
jak tez ukara¢ za zlo. [Rodzice mieli ducha mitosci Ojczyzny. Ojciec czgsto Spiewat
piesni religijne. Matka Spiewala piesni patriotyczne i filareckie, deklamowata wiersze
Mickiewicza. Znata je od swoich braci uczqcych sie w Gimnazjum( 1%,

Do szkoly podstawowej, przez dwa pierwsze lata (1916/17-1917/18) ksiadz
J6zef uczeszczat w Sobniowie. Najstarsza siostra Bronistawa w swoich wspom-
nieniach pisze: [ Byt to budynek drewniany, na duze klasy, czesciowo w ruinie, odlegly
okoto péttora kilometra od domu. Dzisiaj nie ma Sladu po niej. Uczyt jeden nauczyciel [
pan Wawrzyka. Co tydzieri dowozono ksiedza z fary, by uczyt religii. Po kolei przywozili

8Ks.J. Betch, op. cit, s. 5; 0. Pius, op. cit., s. 4; ks. E. Rusin, op. cit., s. 27.
°0O.Pius, op. cit.,, s. 2; ks. ]. Betch, op. cit., s. 4.

10 Prywatne archiwum O. Piusa, list do O. Piusa od siostry Gertrudy z 30 1 1994.
11 Ks.J. Betch, op. cit,, s. 6.
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go wiasciciele konil 2. [Jozef musiat ciezko pracowac na roli pomagajac swoim rodzicom.
Byt chtopcem matym, chudym, nieSmiatym. Potem uczeszczal do szkoly w Jasle
(1918/1911919/20). Nie jest wiadomo do ktérej, czy im. Traugutta, czy tez im. Staszi-
cal 13,

Mtodosé

Zachowaly sie wszystkie Swiadectwa szkolne i $wiadectwa dojrzalosci z ok-
resu jego edukacji w gimnazjum. Uczeszczal do gimnazjum parnstwowego im.
krola Stanistawa Leszczyniskiego w Jasle. Przyjety we wrzeéniu 1920 roku; egza-
min dojrzatosci zdal w maju 1928 roku. Gimnazjum odlegte byto od domu okoto
4 kilometry drogi; jesienig blotnistej, zima tonacej w zaspach a na wiosne w roz-
topach. Jego najstarsza siostra LI Bronistawa, charakteryzuje go w nastepujacy
spos6b: [Jako chtopiec odznaczat sie poboznoscig, powagq, uczynny wobec kolegow, po-
magat im w nauce. Byt wszechstronnie uzdolniony i pilny w naucel**. Zas Zofia, jego
mlodsza siostra wspomina: [ Kiedy zaczetam chodzic¢ do szkoty w Jasle, przedtem Jozio
nauczyt mnie jezyka niemieckiego, tak skutecznie, ze potem nie miatam z nim trudnosci
w szkole. Przerobit ze mnq catq klase V i jeszcze VI nadrobit tak, ze kiedy posztam do kla-
sy VI do Jasta juz mi szto dobrze...[15. Ksiadz J6zef Belch dzialat w druzynie skau-
tow, do ktorej przyltaczyt sie wraz z bratem Stanistawem. W pédzniejszym okresie
dziatal w harcerstwie biorac czynny udziat w kétkach oraz innych pracach spo-
fecznych. Wszystkie te zajecia godzit Jozef z trudnymi warunkami do nauki i nie-
zbedna pomoca w gospodarstwie rodzicow'®. [Wolny czas na nauke byt tylko wie-
czorem do Swiatla naftowej lampy, przy stole gdzie tloczylo sig starsze i miodsze rodzeri-
stwo. Jozef z bratem Stanistawem czesto wychodzili na strych, aby tam dokoriczy¢ lekcje.
Mature Jozef zdaje celujgco. Po maturze odbywa Ochotniczq Stuzbe Wojskowq w Podcho-
rgzowce Piechoty. Byto to w latach 1928-1929. Trudno doktadnie ustali¢c w ktérym mie-
sigeu zaczgt. Mogt to byc miesige czerwiec-lipiec. Przedtem zglosit sie na medycyne woj-
skowg, ale préba w prosektorium nie wyszta. Prawdopodobnie stuzbe odbyt w Zamosciu i
Tomaszowie Lubelskim. Co jakis czas przyjezdzatl do domu w ubraniu wojskowym. W
tym czasie proponowano mu pozostanie w wojsku na zawodowego, ale odmowit! V. Oj-
ciec Pius Ujego rodzony brat, pisze w swoich wspomnieniach, iz Lw czerwcu czy
w lipcu 1929 roku przyszedt list do mamy. Prosita, abym go przeczytat. Byt to list od ]o-
zefa; pisze w nim, Ze postanowit wstqpi¢ do Seminarium Duchownego i by¢ kaptanem.
Mama po ustyszeniu podniosta rece do gory, glowe i ze tzami w oczach wykrzykneta:«Bo-
ze, dzigkuje Ci, ze$ go sktonit do kaptaristwa»(18.

Wyzsze Seminarium Duchowne w Przemyslu

12 Prywatne archiwum O. Piusa, Wspomnienia siostry Bronistawy.
130.Pius, op. cit., s. 3.

14 Prywatne archiwum O. Piusa, list Bronistawy do O. Piusa z 19 1 1994.
15 Prywatne archiwum O. Piusa, list Zofii do O. Piusa z roku 1994.

16 Ks. E. Rusin, op. cit., s. 30.

70. Pius, op. cit., s. 4.

18 Tbidem, s. 4.
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Wybér Wyzszego Seminarium Duchownego przez J6zefa nie byt catkowitym
zaskoczeniem dla rodzicéw i rodzenistwa. Bedac jeszcze dzieckiem powiedzial:
[Jak wyzdrowieje to zostang ksiedzem(1°. O powolanie dla Jozefa modlila si¢ row-
niez jego matka.

W Wyzszym Seminarium Duchownym w Przemyslu przebywal od wrzesnia
1929 do $wieceri kaplaniskich 24 VI 1934 r. Odbyl tam studia filozoficzno-teolo-
giczne a takze formacje kaptariska. W jego $wiadectwie ukoriczenia studiéw pie-
cioletnich znajdujemy wykaz przedmiotéw, ktérych uczyl sie w poszczegdlnych
latach oraz stopnie, jakie otrzymal. Profesorowie wystawili mu ocene celujaca.
Woéweczas, rektorem Seminarium byt ksigdz Jan Balicki [Jobecnie blogostawiony.
Petnit te funkcje od maja 1928 do lipca 1934 r. Ojcem duchownym w latach 1929-
1934 byt ksiadz J. Grochowski, a grono profesoréw i wykladowcéw uczelni two-
rzyli: ksiadz J. Balicki [1dogmatyka, ksiadz A. Tymczak [ dogmatyka, teologia
fundamentalna, ksigdz J. Grochowski LIteologia moralna, ksiadz R. Gtodowski [
Stary Testament, ksiadz W. Matyka [ Nowy Testament, ksiadz E. Zukowski [ /fi-
lozofia, ksiadz J. Stachyrak [ katechetyka, ksiadz J. Losek [ Historia Kosciota?.
Ksigdz Zygmunt Gorzenski wspomina J6zefa z lat seminaryjnych piszac: [Jako
kleryk byt dla nas wzorem, powazny i matomowny, zawsze zachowywat requlamin semi-
naryjny. Skupiony na modlitwie, wyktadach. Pan Bég dal mu zdolnosci, ktére w nim po-
dziwiatem. Nie raz w sali ttumaczyt nam, a byto nas dziewieciu, niektore trudniejsze wy-
ktady(?'. Wakacje podczas studiéw spedzat na obozach harcerskich oraz w domu.

W seminarium byt dobrym i aktywnym klerykiem. Jego aktywnos¢ wyrazala
sie w dziatalnoéci organizacyjnej. Byl bowiem miedzy innymi czlonkiem Kota
Pracy Oswiatowo-Spolecznej, ktérego prezesem zostat na pigtym roku studiow?.
Przez wszystkie lata studiéw nalezal do Kota Misyjnego, a protokoly z jego ze-
bran informuja o réznych akcjach podejmowanych w ramach pracy Kola. Przez
piec lat nalezal do Kétka Ogrodniczego; figuruje w spisie cztonkéw, lecz funkcji
kierowniczych w tym kétku nie pelnit.

Ksiadz Jan Szetela, krewny Jézefa (Grodzisko 01.02.1994) pisze: [Gdy w 1932
roku wstgpitem do Seminarium Duchownego ks. Jozef byt juz na czwartym kursie. Jako
prezes Kota Spotecznego przeprowadzat zebrania, miewat czgsto referaty, powazny, suro-
wy, zawsze zapracowany! ?3. Kolega ksiedza J6zefa, ksigdz Andrzej Pasterczyk tak
wspomina swojego kolege z czaséw Gimnazjum w Jasle i studiow w Przemyslu:
[Ksigdz Jozio, jako moj dobry kolega, byt cztowiekiem niezwyktym, matomownym (nazy-
wano go mrukiem), od poczqtku miat dziwne radykalne poglady (nazywalismy go radyka-
tem). Dla swoich niezwyktych zdolnosci, byt przez nas ceniony i szanowany. W trudnych
sprawach otrzymywalismy od niego trafne wyjasnienia, tumaczenia. Na teologii czesto
stuzyt nam pomocq w ttumaczeniu z taciny kwestii dogmatycznej. Znat dobrze jezyk ta-
ciniski, a nawet i inne jezyki. Kiedy przeglgdatem jego tajne zapiski, broszury, wypowie-

19 A. Szal, Wspomnienia o zmartych kaptanach, ks. ]. Betch, [Kronika Archidiecezji Prze-
myskiejl} R. 79, 1994, s. 132; o. Pius, op. cit., s. 2.

200Q. Pius, op. cit,, s. 5.

2l Wspomnienia ks. Zygmunta Gorzenskiego o ks. Jézefie Befchu z 09 111 1994.

22 Ks. J. Trojnar, Formacja postaw religijno-moralnych mtodziezy wiejskiej w okresie migdzy-
wojennym (1918-1939) w pismach ks. Jozefa Betcha (1909-1993), s. 34, praca doktorska obro-
niona 17 XII 1997 r. w Sekgji Teologii Moralnej KUL pod kierunkiem ks. prof. hab. Sewery-
na Rosika.

23 Wspomnienia ks. Jana Szeteli z Grodziska z 01 11 1994; o. Pius, op. cit., s. 6.
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dzi na temat wychowania miodziezy, nabieratem dla niego wigkszego szacunku. Juz jako
kleryk obmyslat nowy system wychowania cztowieka od chwili urodzenia do péznej sta-
rosci. Nie podobat mu sie system rzqdzenia i ustréj w Polsce. Widziat w nim wiele ble-
dow, a nawet i w Akcji Katolickiej, dlatego sam prywatnie, bez rozgtosu probowat ukta-
da¢ plany, duze wykresy wychowania cztowieka. Pokazywat mi te wykresy, plany. Bytem
peten podziwu dla jego mgdroscil ?.

W dniu 24 VI 1934 roku, ks. bp ordynariusz przemyski Franciszek Barda, wy-
Swiecit na kaptanéw w katedrze przemyskiej 22 klerykéw. Wsréd nich byt Jozef
Belch. Tego tez dnia otrzymuje podpisane przez ordynariusza dwa dokumenty:
za$wiadczenie o wys$wieceniu go na kaplana oraz jurysdykcje do stuchania spo-
wiedzi w diecezji przemyskiej, z wyszczeg6lnieniem zarezerwowanych grze-
chow i okolicznosci ich rozgrzeszania®.

Duszpasterz w diecezji przemyskiej

Po wys$wieceniu na kapltana, 16 VII 1934 r. ksiadz biskup ordynariusz prze-
znacza ksiedza Jézefa na wikariusza i wspétpracownika przy kosciele parafial-
nym w Przybyszéwece. Jego pierwszym proboszczem byt ksiadz Haba, ktéry na-
pisat o nim, iz [Zyje i pracuje bez zarzutu. Jest gorliwym i szlachetnym kaptanem![°.

21 111936 r. ksiadz biskup Franciszek Barda przenosi ksiedza J6zefa do Lancu-
ta na wikariusza ['w obecnym kosciele farnym. Mlody kaptan rozwija tu dziatal-
noé¢ pisarska i organizacyjng na wielka skale, ukazuje si¢ wielkim spotecznikiem
w duchu katolickim?’.

26 III 1938 r. ordynariusz powoluje ksiedza Jézefa na wikariusza w kosciele
we Frysztaku. W 9 dni p6zniej, 5 kwietnia zmienia decyzje i kieruje go na wika-
riusza w Lezajsku. W tych dniach ksigdz biskup ordynariusz pisze do ksiedza J6-
zefa w Jasle: [Przychylajqc sie do przedlozonej nam prosby [ udzielamy niniejszym
Wielebnosci Twojej urlopu jednomiesigcznego i pozwalamy Ci na wyjazd z parafii w celu
poratowania nadwqtlonego zdrowia. Poprzednie zarzqdzenie z dnia 5.04.1938 [Jodwotu-
jemy!l 28,

4V 1938 r. ksiadz Jozef pisze list do Kurii z urlopu spedzonego w Glebokim.
W lidcie dziekuje za urlop i zapomoge na leczenie. Wraca do zdrowia i zgtasza
gotowos¢ do podjecia pracy?.

5V 1938 r. ksiadz biskup ordynariusz wystosowatl pismo, w ktérym wyzna-
cza ksiedza Jézefa jako administratora tymczasowego parafii Pikulice. Jednakze
juz 28 VII 1938 r. ksiadz biskup przenosi ksiedza Belcha do Rozwadowa nadal w
charakterze wikariusza. O jego pracy w tej parafii pisze ksigdz Wilhelm Gaj-Pio-
trowski: [Ks. |. Belch uczestniczyt przy otwarciu gimnazjum, szkoty podstawowej oraz
technikum w Stalowej Woli. Byt bardzo zdolny. Dojezdzat do pracy w Stalowej Woli ro-

24 Wspomnienie ks. Andrzeja Pasterczyka ze Stociny, luty 1994 r.; o. Pius, op. cit., s. 6.

0. Pius, op. cit., s. 6-7.

26 Kuria Biskupia w Przemyslu. Relacja o Zyciu i kwalifikacji ks. ]. Betcha wikarego w Przy-
byszowce z dn. 04.05.1934.

270. Pius. op. cit, s. 8.

28 Pismo ks. bp F. Bardy do ks. J6zefa Belcha z 08 IV 1938.

2 Por. Teczka osobowa ks. Jézefa Belcha z Kurii w Przemyslu.
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werem[30. Uczyt tu w szkole podstawowej, w gimnazjum oraz w liceum og6lnok-
sztalcacym. Prowadzil rézne odczyty zwigzane z zagadnieniami wsi i wychowa-
nia mlodziezy, a takze zorganizowal [ spétdzielnie mieszkaniowel |

Nie stwierdzono istnienia pisma Kurii Diecezjalnej mianujacego go na stano-
wisko Diecezjalnego Sekretarza Katolickiego Stowarzyszenia Mlodziezy Meskiej
w Przemyslu. O tym fakcie pisze Kronika Diecezji Przemyskiej*!. Miat woéwczas
30 lat zycia i 5 lat kaplafistwa. Zamieszkat w Przemyslu. Jako sekretarz wydawat
czasopismo [Doniesienial} zakladat w diecezji i w Przemyslu KSMM, prowadzit
zebrania, ksztalcil sekretarzy poszczegélnych stowarzyszen®2.

Dzialalnosé¢ ta prowadzil do wybuchu II wojny $wiatowej. W dniu 11 IX 1939
r., ksigdz biskup Barda kieruje ksiedza J6zefa do pomocy duszpasterskiej w Woj-
skowym Szpitalu Okregowym Nr 10 w Przemys$lu. Nastepnie 21 wrzeénia,
ksigdz biskup wyznacza go na administratora w Nizankowicach.

Gdy wojska niemieckie zblizaly sie do Przemys$la, do Kurii Biskupiej nadeszto
ostrzezenie, ze obydwaj ksieza Belchowie mieszkajacy w Przemyslu: ksiadz Sta-
nistaw (od 10.03.1939 Generalny Sekretarz Stowarzyszenia Mezéw i Asystent
Chrzescijaniskich Zwigzkéw Zawodowych) i ksiadz J6zef [1rodzeni bracia, znaj-
duja sie na czarnej liscie 0s6b wyznaczonych do rozstrzelania. Ksigdz biskup su-
fragan [ Wojciech Tomaka polecil, aby razem wyjechali jego samochodem z kie-
rowca do Kotomyi a stamtad za granice. Ksigdz J6zef zrezygnowal z propozycji i
zostat w kraju proszac ksiedza biskupa, aby przeznaczyt mu do pracy duszpas-
terskiej pierwszg opuszczong parafie®. Wobec tego ksiadz biskup Tomaka, pi-
smem z dnia 23 IX 1939 r. kieruje ksiedza Jézefa do parafii w Stojanicach. Byla to
wioska malownicza, polozona pomiedzy Mosciskami a Sgdowq Wisznig. Warun-
ki mieszkaniowe nie byly nadzwyczajne. W parafii tej Polacy stanowili wiek-
szos¢ i byli wyznania rzymsko-katolickiego. Byli tam réwniez greko-katolicy, z
ktorymi ksigdz Jozef utrzymywat dobre stosunki®. Oprocz pracy duszpasterskiej
dbat takze o $wiatynie, ktéra osobiscie wymalowal od wewnatrz. Réwniez w tej
parafii nie zaprzestal pracy pisarskiej na temat duszpasterstwa.

Trzeba zaznaczy¢, iz na przelomie lat 1942-1943 wstapit do Armii Krajowej w
Stojanicach. Chcial bowiem pomagac¢ i wspiera¢ innych w duchu moralnosci i
broni¢ polska ludnos$é¢ przed napadami ukrainskimi®. W AK pelnit obowiazki
kapelana w stopniu kapitana, jak réwniez jego rola polegata na nastuchu radio-
wym i wydawaniu [ Biuletynu Informacyjnegol'w niewielu egzemplarzach.

Ciezkie warunki zycia, wyczerpanie nerwowe i wiele nocy spedzonych na
dworze w obawie przed nacjonalistami ukraifiskimi dokonujacymi napadéw, by-
ly przyczyna przezigbienia i zachorowania na gruzlice. Na mieszkanie przyjal go
ksiadz Jozef Stybel, zapewniajac mu opieke. Przebywa u niego do roku 1945. Tu-

30 Wspomnienia o ks. Jozefie Betchu zebrane przez ks. Wilhelma Gaj-Piotrowskiego z dnia
30.04.1994 roku.

31 [Kronika Diecezji Przemyskiej11939, z. 1, s. 41.

32.0. Pius. op. cit.,, s. 11; ]. Draus, Ksigdz Jozef Belch, [Studia Rzeszowskiel;, T. 4, 1997,
s. 160.

3 Por. ks. E. Rusin, op. cit., s. 41; O. Pius, op. cit., s. 13.

30.Pius, op. cit, s. 14.

33 Ibidem, s. 16.

36 Por. List ks. Jozefa do Jana Fica z dnia 25 XI 1992 roku.
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taj tez jest Swiadkiem korica okupacji niemieckiej, wkroczenia wojsk sowieckich i
tym samym okupacji rzadéw komunistycznych®.

Kalendarium zycia ksiedza Jézefa Belcha od stycznia 1945 r. do uwiezienia go
21 X 1950 r. we Wroctawiu-Psim Polu, mozna odtworzy¢ na podstawie zostawio-
nych przez ksiedza J6zefa dokumentéw, akt kurialnych, Swiadectw rodziny i akt
sadowych.

Na przelomie stycznia i lutego 1945 r., pod wplywem ksiedza Adama J6zef-
czyka, wstapit do Stronnictwa Narodowego i przyjal pseudonim Szczerbiec. W
marcu 1945 r. w klasztorze oo. Bernardynéw w Rzeszowie, o. Gracjan (Jan Oz6g)
zaproponowal mu funkcje szefa propagandy na powiat rzeszowski. Od kwietnia
1945 r. drukuje na plebanii w Grodzisku czasopismo [Jestem Polakiem[} powiela
je i rozprowadza. W lipcu 1945 r. bierze udzial w zjezdzie SN w Krakowie, w
klasztorze oo. Karmelitow, gdzie wyglasza referat na temat wsi. Od czerwca do
pazdziernika 1945 r. przebywajac na urlopie zdrowotnym ukrywa sie, najpierw
w Zawadce u Boleslawa Belcha przez 10 dni, a nastepnie w Niebylcu u ksiedza
Murasa, gdzie drukuje gazetke [(Nar6d w Walcell W sierpniu i wrze$niu 1945 r.
wyglasza 3 referaty na tematy miedzynarodowe. W pazdzierniku 1945 r. koniczy
urlop zdrowotny i ksigdz biskup Barda powierza mu parafie¢ w Tywonii pod Ja-
rostawiem. Pracuje w niej do maja 1946 pod pseudonimem J6zef Borowicz a w
konspiracji [ Lipifiski. W jesieni 1945 r. w akademickim domu studenckim [Jed-
noéél'w Krakowie glosi referat na temat: [Ruch ludowy w Polsce oraz wplyw
SN na ruch ludowyl1 W kwietniu 1946 r. na zjezdzie SN w Rzeszowie wygtasza
referat na temat aktualnej sytuacji i poleca ograniczenie dziatalnosci konspiracyj-
nej. Do listopada 1946 r. ukrywa sie pod nazwiskiem Albin Banas3®.

Urzad Bezpieczeristwa dostal w swoje rece Archiwum Zarzadu SN, tak wiec
byl w posiadaniu niemal wszystkich informacji na temat jego pracy w SN.
Ksigdz Jézef Belch podsumowuje ten okres w swoim zyciorysie krétko: [Praco-
walem w SN jako szef propagandy na COP (Centralny Okreg Przemysla) i za to
zostatem skazany na 7 lat wiezienia®.

W maju 1946 r. na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Jagielloriskiego w
Krakowie otrzymuje tytul magistra za ksigzke [Wici [1Agraryzm [ Siewl[ za$ 2
pazdziernika tegoz roku ksiadz Belch prosi o udzielenie rocznego urlopu®.

Wiadze komunistyczne uznaty SN, do ktérego ksigdz Jozef nalezal, za organi-
zacje wroga, antypanstwowa i kontrrewolucyjna. Takze AK byla écigana i tepio-
na. Nalezat wiec do ludzi uznanych za wrogéw ludu, ktérych bezwzglednie ni-
szczono. Ponadto byl dzialaczem i pisarzem spotecznym. Wtadze SN polecily
mu opuscic kraj i wyjechaé za granice. Otrzymat 100 dolaréw na wyjazd. Wszys-
cy aresztowani sadzili, Ze jest juz za granica, wiec w §ledztwie skladajac zeznania
obarczali go wing. Ukrywajac si¢ wyjechal na Ziemie Odzyskane, by stad przedo-
stac sie za granice. Niestety nie udalo mu sie to, gdyz granica byla pilnie strzezo-
na. Tulat sie i ciagle szukat jakiego$ miejsca do zamieszkania. Byt to najtrudniej-
szy okres w zyciu ksiedza J6zefa.

370. Pius, op. cit, s. 17.
38 Ibidem, s. 18.
39 Ibidem, s. 19.
40 Ibidem, s. 21.
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W sierpniu 1946 r. zglosit sie do diecezji gorzowskiej, skad zostal skierowany
do Stupska. W tym czasie nie uzyskatl zameldowania, dlatego ksiagdz proboszcz
polecit mu wyjechaé. Otrzymuje funkcje administratora kosciota w Goraju, po-
wiat Skwierzyna pismem z dnia 19 XII 1946 r., Kurii Administracji Apostolskiej
w Gorzowie. Drugie pismo z dnia 26 IV 1947 r., zawiera jurysdykcje do stuchania
spowiedzi oraz misje kanoniczng do gloszenia Stowa Bozego na terenie calej ad-
ministracji Apostolskiej w Gorzowie, na okres jednego roku*.

22 11 1947 r. wyszta ustawa o amnestii méwigca miedzy innymi, iz kazdy, kto
dotychczas uprawial dzialalnoé¢ polityczng i wojskowa, sprzeczna z interesem
wladzy ludowej, nie bedzie karany i bedzie zyt na wolnosci pod warunkiem, ze
si¢ ujawni. Po naradzie z pozostatymi cztonkami SN podjeto taka decyzje. Ksiadz
J6zef ujawnia sig 14 IV 1947 r., ale ujawnienie to bylo pulapka. Urzad Bezpieczen-
stwa wykorzystal ten fakt do rozpoznania struktury SN, poznania dziataczy i ich
likwidacji. Odtad napastowano ksiedza J6zefa, meczono przestuchaniami zarzu-
cajac mu, ze ujawnil sie pozornie i czesciowo. Mimo ujawnienia dokonywano
aresztowan. Obawiajac sie tego opuscit Goraj i tutat sie po kraju. Przebywat w
Szczecinie w parafii Sw. Rodziny, nastepnie przez miesigc byt w Sobniowie [Tw
domu rodzinnym, a od grudnia 1947 r. do potowy kwietnia 1948 r. przebywat w
Mazurach u ksiedza Stanistawa Baka*?. Dnia 7 XII 1948 r. ksiadz biskup F. Barda
mianuje ksiedza Jézefa na wikariusza w Sokotowie Malopolskim, gdzie pracuje
przez rok. Do Kurii Diecezjalnej napisat list, ktéry nie zostal wystany: [Z powodu
nieprzewidzianych okolicznosci bytem zmuszony opuscié¢ parafie w Sokotowiel *3. Pod-
czas sprawowania funkcji administratora zostal odznaczony kanonikiem*. Na
poczatku grudnia 1948 r. umiera jego matka. W czasie pogrzebu tez byl przestu-
chiwany. Zaczela si¢ dla niego powazna ucieczka przed aresztowaniem. W tym
czasie ukrywa sie w Goérnie kolo Niska u ksiedza proboszcza, potem do lipca
1950 r. w Domostowie u ksiedza Jana Zmora; nastepnie za pozwoleniem ksiedza
biskupa opuszcza diecezje®.

Duszpasterz w archidiecezji wroclawskiej

Ksiadz Jézef Belch eskardynowany z diecezji przemyskiej otrzymuje funkcje
administratora parafii Smogorzéw Wielki w diecezji wroctawskiej od 08 IX 1955
do 27 VIII 1965 r. Zycie parafialne organizuje w ciezkich warunkach, tj. odgruzo-
wanie kosciola, odbudowywanie go z ruin oraz budowa plebanii. Pod data
26.06.1960 roku znajduje sie notatka o remoncie dachu na wiezy w kosciele w Ba-
szynie, uzupelnieniu zniszczonych czeéci oraz naprawie dachu nad zakrystia i
nad prezbiterium. Drugim wielkim przedsiewzieciem byla budowa plebanii w
Smogorzowie (1962-1965)%. Trudnosci i przeszkody z jakimi spotykat sie ksigdz
J6zef, oraz warunki w jakich pracowat przy budowach i odbudowach $wiadcza o

4 Pismo Kurii Administracji Apostolskiej z 19 XII 1946; Pismo Kurii Administracji
Apostolskiej z 24 IV 1947.

20.Pius, op. cit., s. 23.

4 List ks. J. Belcha do Kurii Diecezjalnej w Przemyslu z 30 XI 1949.

4 [Kronika Diecezji Przemyskiej(11949, R. 42, z. 5-9, s. 100.

4 Por. Pismo Kurii Diecezjalnej w Przemyslu z dnia 28 XI 1949.

4 0. Pius, op. cit., s. 56-57.
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jego poswieceniu i ofiarach jakie wlozyl w to dzielo. Jest to réwniez $wiadectwo
zywej wiary kaptana i ludu polskiego, obraz ogromnej woli odbudowy zniszczo-
nych huraganem wojny $wiatynn oraz przywrécenie im pierwotnego kultu. Z
réwnie wielkim oddaniem, ksiadz Jézef kontynuuje dziatalnos¢ duszpasterska w
nowej parafii Sobétka, ktdérej zostaje administratorem w sierpniu 1965 r. Tam w
kosciele $w. Jakuba nadzoruje prace przy sklepieniu wiezy, pokryciu dachowym,
remoncie i malowaniu tawek. Zabezpieczenia do drzwi, naprawa muréw to tyl-
ko czes¢ prac, ktore byly kontynuowane w miare mozliwosci finansowych. Ele-
wacja zewnetrzna, niwelacja terenu, odprowadzenie wéd spadowych to prace
przy kosciele sw. Anny. W kosciele w Sulistrowicach przediuzone zostaje prezbi-
terium, pokryty blachg miedziang dach wiezy oraz przygotowany projekt przed-
luzenia kosciola o szes¢ metrow. Po uzyskaniu na wlasnos¢ 4 arowej dziatki w
Strzegomianach, pod nadzorem ksiedza J6zefa powstata pickna salka kateche-
tyczna®’. Te wszystkie prace oraz starania o dzwony i zegar na wieze, to przy-
ktad catkowitego oddania sie stuzbie Bogu i ludziom, oraz pelne poczucie odpo-
wiedzialno$ci w powierzonej mu misji. Zdolnosci jakimi obdarzyl Bég ksiedza
J6zefa, zdrowe zasady, ktérych sie trzymal oraz $wiadomosé, ze wie czego chce
pozwolily mu dokona¢ tak wiele w zyciu. Kaplanistwo pojmowat powaznie, byt
wzorem Chrystusowego Kaptana i pozostawit po sobie dobre wspomnienia. Ura-
towane przez niego zabytki i dziela sztuki s3 namacalnym dowodem jego ofiar-
nej pracy.

47 Archiwum Diecezjalne Wroctaw, O A. I Smogorzéw Wielki pow. Wotéw, Kronika Pa-
rafii Smogorzow Wielki od 1955 do 1965 r.
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Ostatnie lata zycia w Korczynie

Ksiadz Jézef Belch dnia 31 VIII 1987 r. zakonczyt funkcje administratora w pa-
rafii Sobétka i przeszed! na emeryture. Kardynat Henryk Gulbinowicz uroczys-
cie podzigkowat ksiedzu Jozefowi Belchowi za prace duszpasterska i trud wtozo-
ny przy odbudowie Koéciota Katolickiego na Dolnym Slasku. Przypomniat réw-
niez jego patriotyczng dziatalnosc¢ i represje wladz komunistycznych®S. Z chwila
przejécia na emeryture przyjat zaproszenie biskupa przemyskiego Ignacego To-
karczuka i wrécit do diecezji przemyskiej. Zamieszkal w Diecezjalnym Domu
Ksiezy Emerytéow [Emausl]w Korczynie koto Krosna. Od maja 1987 roku prze-
bywat w tym domu réwniez brat ksiedza Jézefa, ksiadz Stanistaw Betch. W Kor-
czynie ksigdz J6zef cieszyl si¢ sympatia i wielkim uznaniem, spotkal tu ksiezy z
diecezji przemyskiej, gdzie wczeéniej pracowal. Wolny czas spedzat w sadzie po-
magajgc przy sadzeniu drzew, ich obcinaniu oraz przy zbieraniu owocéw. Gdy
zaistniala potrzeba pomagal w stuchaniu spowiedzi w niedziele, w okresie $wiat
i uroczystosci parafialnych. Codziennie w pokoju swojego brata ksiedza Stanista-
wa odprawiali Msze $wieta, poniewaz ksigdz Stanistaw byt juz slaby i potrzebo-
wal pomocy. Obydwaj bracia [1ksigdz J6zef i ksiadz Stanistaw [1zajmowali sie
praca naukowaq. Na prosbe brata, 83-letniego ksiedza Stanistawa Belcha, ksiadz
Jézef napisat jego biografie®. Przettumaczy! réwniez dramat o Bolestawie Smia-
tym pt.: [Poenitentia gloriosa Boleslavi Il autorstwa Jézefa Wallnera, z zamia-
rem opublikowania na 900-lecie émierci Bolestawa Smiatego w Osjaku. Opraco-
wat takze [Historie wydania polskiego przekladu Sumy Teologicznejl ! $wietego
Tomasza z Akwinu. Pierwsza wersja tego dziela byla skrécona, jednak po otrzy-
maniu nastepnych dokumentéw od o. Piusa napisal wersje rozszerzona. 11 IV
1989 r. ksigdz Joézef pisze do o. Piusa: «Mam opracowane [ Dzieje I wydania Sumy
Teologicznej w polskim przektadziel 125 stron pisma, ktore tez trzeba wydrukowaé»>. To
wielkie dzielo liczace 108 stron, ksiadz J6zef opracowat na podstawie informacji
bezposrednich od ksiedza Stanistawa, duzej iloéci materialéw otrzymanych od
niego oraz wlasnych wiadomosci, gdyz bardzo interesowal si¢ tym dzielem. Opi-
nie 0s6b, ktére przeczytaty to dzieto, Swiadczyly o dobrym jego przekladzie. W
Archidiecezji Przemyskiej znajduje sie maszynopis dzieta ksiedza J6zefa. Po
$mierci brata [1ksiedza Stanistawa, 3 VI 1989 r., ksiadz J6zef wydat folder [Pa-
miqgtka 50-lecia rozpoczecia dziatalnoéci w Anglii $p. ksiedza Pratata, doktora Stanistawa
Betcha (1904-1989)1'1 W prasie katolickiej opublikowat kilka artykuléw o ksiedzu
Stanistawie®’. W 1990 r. napisal wlasne wspomnienia o ksiedzu Stanistawie Bet-
chu®2 Ksigdz Jozef Belch zmart 10 IX 1993 r. w Korczynie. Pochowany zostat 12
IX 1993 roku na cmentarzu w nowo powstalej parafii Jasto [/Sobniéw. Jak przez
cale zycie zyl skromnie, zawsze cichy i niepozorny, tak i pogrzeb odbyt sie bez

“7J.Draus, op. cit., s. 168.

4 ]. Betch, Ksigdz Stanistaw Franciszek Befch, [Premyslia Christianal; t. IV, Przemysl
1990/91, s. 369-388.

00. Pius, op. cit., s. 130.

31 Ks. J. Betch, Zmart ttumacz i wydawca Sumy Teologicznej Sw. Tomasza, ks. Pratat doktor
Stanistaw Belch, [Stowo Powszechnel} 12 VII 1989 r.; J. Draus, op. cit., s. 168.

2Ks. J. Betch, Wspomnienia..., s. 136; . Draus, op. cit., s. 168.

3 Ks. J. Trojnar, op. cit.,, s. 36; o. Pius, Ks. J. Betch, [w:] Stownik Polskich Teologow, J.
Draus, op. cit., s. 168.
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rozglosu, bez udziatu ludzi i duchowiefistwa z diecezji wroctawskiej i przemy-
skiej. Niespodziewanie przyjechat ordynariusz rzeszowski, ksiadz biskup Kazi-
mierz Gorny i nadal ceremonii charakteru $wietnosci i doniostosci. 7 II 1996 r.
obok ksiedza J6zefa Belcha, ztozono trumne ksiedza Stanistawa Belcha, pocho-
wanego wczeéniej na cmentarzu komunalnym w Jasle.

Dzialalnosé spoleczna

Ksiadz J6zef Belch rozpoczynal dzialalno$é spoteczng w okresie trudnej sy-
tuacji Kosciola Katolickiego. Istniejace woéwczas liczne ugrupowania polityczne
reprezentowaly rézny stosunek wobec Kosciota. [Obéz pro rzadowy! 'skladat sie
z grup skrajnie prawicowego ziemianstwa [1zdecydowanie katolickiego, a takze
ugrupowan umiarkowanych i radykalnie antykatolickich, takich jak: [Legion
Miodychl] [Straz Przednial) [Zwigzek Wolnomysélicielil} [Wolna Wszechnicall
Duchowiefistwo, ktére wczesniej przyczynilo sie do powstania i rozwoju Kas
Gminnych, Kétek Rolniczych, Spétdzielni Mieszkaniowych, byto z nich usuwa-
ne>.

Skomplikowalo sie réwniez znaczenie Kosciota wéréd ugrupowan opozycyj-
nych tj. Stronnictwa Pracy i Stronnictwa Narodowego. Dawne Polskie Stronnic-
two Ludowe znalazto si¢ pod wplywem antyklerykalizmu®>.

Pojawily sie zmiany ideologii programu harcerstwa polskiego w kierunku
ateizacji. Byla to organizacja miodziezowo-dziecigca, ktéra swoja dzialalnoscia
objela cata Polske. ZHP nie tylko zrzeszal, ale i oddziatywal na mlodziez wiejska.
Podstawe tego Zwigzku o charakterze spoleczno-wychowawczym stanowila
chrzescijarisko$¢ i narodowos¢ zmierzajgca do wychowania miodego pokolenia
przywiazanego do Boga i Ojczyzny. Na poczatku lat trzydziestych do gtosu co-
raz bardziej zaczeta dochodzi¢ lewica harcerska a harcerstwo stawato sie organi-
zacja masowq. Powstate pézniej Czerwone Harcerstwo TUR przyjeto kraricowo
rézny program pracy wychowawczej, dazacy do zaszczepienia w mlodziezy po-
stawy laickiej*. Inny katolicki ruch znany pod nazwa Akcji Katolickiej zapoczat-
kowal papiez Pius XI, nakreslajac takze zakres jego dzialania. Piszac na temat
Akcji Katolickiej w Polsce, papiez Pius XI stwierdzit miedzy innymi: [Akcja Ka-
tolicka korzysta¢ bedzie przede wszystkim z pracy innych katolickich dziet i in-
stytucji. Nade wszystko za$ obejmie ona katolicka organizacje mlodziezowg, kté-
ra z latwoscia i zapatlem podejmie sie czynnego apostolstwa®’.

Powstale po pierwszej wojnie Swiatowej Stowarzyszenie Mlodziezy Polskiej
obejmowato swoja dzialalnoécig mlodziez wiejska z catego kraju. Celem tego Sto-
warzyszenia bylo wychowanie miodziezy na $wiatlych Polakéw przejetych du-
chem katolickim. Organizacja ta ciggle poszerzata kierunki zainteresowan, dzieki
czemu powstawatly koétka: biblijne, oswiatowe, misyjne, réznego rodzaju kursy o
charakterze teoretycznym (religijnym lub oswiatowym), jak i praktycznym: gos-
podarstwa domowego, prowadzenie poletek doswiadczalnych, krzewienie kul-

% Ks. E.Rusin, op. cit., s. 21.

55 Ibidem, s. 21.

% Ks.]J. Trojnar, op. cit., s. 76; ks. E. Rusin, op. cit., s. 21.

57 List Sekretariatu Stanu Piusa XI do Kardynata Prymasa Polski z dnia 10.04.1929 r., [w:]:
Akcja Katolicka. Zasady, s. 143; ]. Trojnar, op. cit., s. 81.
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tury fizycznej we wspélpracy z Przysposobieniem Wojskowym. Tworzenie kot
artystycznych i amatorskich umozliwiato mlodziezy zrzeszonej w ich ramach or-
ganizowanie akademii i wieczornic. Stowarzyszenie to zostato formalnie przyjete
do Akcji Katolickiej na mocy nowego statutu, pod nazwq Katolickiego Zwigzku
Mtodziezy Meskiej i Katolickiego Zwiazku Mtodziezy Zenskiej. Obydwa zwiazki
i poszczegélne stowarzyszenia mialy statutami okre$lone pole pracy samodziel-
nej. To gwarantowalo im autonomie. Sytuacje ich i status prawny w panstwie
polskim regulowato Rozporzadzenie Rady Ministrow z 28 11934 r.58

Wymienione wyzej organizacje mlodziezowe jak i inne dzialajgce na wsi mia-
ty swoje indywidualne zadania do spetnienia. Wszystkie wprawdzie chciaty pod-
nie$¢ poziom zycia na wsi, ale nie wszystkie braly pod uwage calosciowe spoj-
rzenie na czlowieka. W zwiazku z tg réznorodnoscia sytuacji na wsi polskiej, od-
rebnoscia organizacji, ktére przyjmowaly za punkt wyjécia odmienne $wiatopo-
glady, wychowanie i ksztaltowanie postaw miodziezy bylo bardzo trudng spra-
wa.

Wszystkie powyzsze dziatania stanowia tlo zycia i dziatalnosci spotecznej
ksiedza J6zefa Belcha. Wzrastajac w tej rzeczywistosci ksiadz J6zef bardzo byt za-
angazowany w prace katolicko-spoteczng, w dziatalno$¢ w réznych organiza-
cjach zajmujacych sie praca wéréd mlodziezy, rolnikéw i robotnikéw.

Dzialalnosé spoleczna w czasach mlodosci

Ksiadz Jézef juz w wieku 16 lat rozwija w swojej wiosce [ Sobniowie zywa
dziatalnos¢ spoleczng i kulturalng. Zalozyt druzyne harcerska, ktéra miata godto
[Szare Wilkil, sam natomiast byt druzynowym®. Przyjmowat nowych cztonkéw
w poczet ZHP, ktéry opart swoja dziatalnoéé na 10 punktach Prawa Harcerskie-
go. Po zlozeniu przyrzeczenia harcerskiego o treéci: [ Mam szczerq wolg catym zZy-
ciem petnic stuzbe Bogu i Ojczyznie; nies¢ chetng pomoc bliznim, by¢ postusznym prawu
harcerskiemu %, druzynowy przypinat lilijke. Harcerstwo owych czaséw realizo-
walo metody samodzielnego rozwijania w sobie poczucia odpowiedzialnoéci i
samodzielnosci. Dziatalnos¢ ksiedza Jézefa to organizowanie zbidrek, na ktérych
uczyt piosenek i piesni religijnych, wspdlne wycieczki i ogniska, poprzez ktére
realizowane byly ¢wiczenia praktyczne oraz wyrabianie charakteru i meskosci.
To wspélne przebywanie uczylo wspoélzycia z przyroda i byto dopelnieniem wy-
chowania w rodzinie i w szkole®!. Ksiadz J6zef Belch tak wspomina harcerstwo,
do ktérego wciagnat niemal wszystkich chlopcéw ze wsi: LW Sobniowie za wsig na
«stawach» widziatem w latach 1916-1917 taki oddziat skautowy z drqzkami na ramieniu
maszerujgcy i Cwiczqcy musztre i szermierke. Ludzie zartobliwie nazywali skautéw
(«szkutow») drewnianym wojskiem[$%. W tym samym czasie do ruchu skautowego
przylaczyl sie brat ksiedza J6zefa [1Stanistaw. Siostra Zofia bedaca stuchaczka Se-

38 Rozporzqdzenie Rady Ministrow z dnia 28 stycznia o stowarzyszeniach stuzqcych katolickim
celom religijnym i wyznaniowym. W: Pruszkowski, s. 231-233; Por. Ks. J. Trojnar op. cit., s.
83.

39 Kosciot. Parafia Soniowska, Rzeszéw 1996, s. 74.

60 Zwiqzek Harcerstwa Polskiego 1910-1924, Warszawa 1924, s. 1.

¢ Ks.J. Trojnar, op. cit., s. 75.

02 Ks. J. Betch, Wspommnienia..., s. 10; Ks. E. Rusin, op. cit., s. 29.
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minarium Nauczycielskiego w Jasle, réwniez byla druzynowa zenskiej druzyny
harcerskiej w Sobniowie i prowadzita dziatalnos¢ spoteczng i kulturalng. Ksigdz
J6zef majac wzorce brata i siostry, za pozwoleniem kierownika szkoly, ojca kole-
gi, organizuje w szkole zbiorki i zaklada biblioteke®. Wypozyczaniem ksigzek
zajmowali si¢ harcerze. Ksigzki, ktére wypozyczali ludzie z kilku wiosek, dostar-
czala ksiedzu J6zefowi Polska Macierz Szkolna. Wypozyczanie ksigzek odbywa-
lo si¢ zawsze w niedziele po potudniu i wtedy tez ksiadz J6zef urzadzat przed-
stawienia. Tematyka tych przedstawienn byta religijna i $wiecka. Sam dobierat
scenariusze, byl [rezysereml} charakteryzatorem, przeprowadzal préby, dobie-
rat aktoréw, malowat piekne i dostosowane do akgeji kulisy®*. Ksiadz J6zef swoim
przygotowaniem, oddaniem sprawie dzieci i mlodziezy na wsi, zdolnosciami,
ktére wykorzystat do pracy z nimi poruszyl wszystkich mieszkarficow. Przedsta-
wienia takie jak: Jasetka, Andaluma (o chtopcu murzynskim, ktéry wolat Smieré¢
niz wyparcie si¢ wiary), Sybiracy (o ofiarach stalinowskiego rezimu, przebywaja-
cych na Syberii) i Misterium o $§w. Stanistawie Kostce budzily podziw i wyciska-
ly 1zy. Ludzie przychodzili ttumnie na te przedstawienia, za otrzymane pienia-
dze ksigdz Jézef kupowat ksigzki, aby wzbogaci¢ biblioteke. Zachowane zdjecia
z tamtych czas6w przedstawiajg calg trupe teatralng oraz duza sale i sceng w Do-
mu Ludowym, gdzie odbywaly sie przedstawienia®.

Po ztozeniu egzaminu dojrzalosci, w 1928 r. ksiadz J6zef odbyl roczna stuzbe
wojskowa na podchorazéwce piechoty, od wrzesnia 1929 r. podjat studia teolo-
giczne w Wyzszym Seminarium Duchownym w Przemyslu®.

Dziatalnos¢ spoteczna podczas studiow filozoficzno-teologicznych

W Archiwum Seminarium Duchownego w Przemyslu jest nastepujaca notat-
ka: [Ksigdz [6zef Betch w Seminarium, byt aktywny, nalezat do kilku Kot zaintereso-
wanl] Juz woéwczas znal biegle jezyk laciniski, niemiecki i francuski. [Byt celujg-
cym studentem, wyczulonym na sprawy ludu wiejskiego, posiadajgcym talent pisarski i
artystyczny, organizatorski i spolecznikowskil®”. Podczas studiéow teologicznych,
ksigdz J6zef aktywnie dziatat w kleryckim Kole Pracy O$wiatowo-Spotecznej. Na
IV roku byt wiceprezesem a na V roku zostat prezesem tegoz kota. W pierwszych
trzech latach dzialal w komisji kontrolujacej, byt réwniez prezesem tej komisji.
Jako kleryk byl wzorem dla seminarzystéw. Zdolnosci jakie posiadal wykorzys-
tywal tlumaczac kolegom trudniejsze wyklady a dziatajac w Kole Misyjnym po-
dejmowat rézne akcje®®. Bedac spotecznikiem rozumiat kwestie ludu wiejskiego i
robotniczego w duchu Ewangelii. Podkreslal role srodowiska wiejskiego i upa-
trywal w nim [podstawe Zycia i odrodzenia kraju tak pod wzgledem moralnym jak i gos-
podarczym, kulturalnym czy narodowym!®. Ksiadz Jozef opieral swoje zycie na
zdrowych zasadach, zawsze wiedzial czego chce i swoje zamierzenia systema-
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tycznie realizowal. Przez pie¢ lat nalezat do Kétka Ogrodniczego (figuruje w spi-
sie cztonkéw). Do pracy w tym kétku przygotowywala wczesniej organizacja
Zwiazku Mlodziezy Polskiej, organizujac kétka teoretyczne, praktyczne jak np.:
przysposobienia rolniczego, poletek doswiadczalnych, artystyczne i inne. To da-
wato mozliwos¢ dziatan podejmowanych przez mtodziez wiejska i studiujaca”.
Jako kleryk na wakacjach zajmowal si¢ mlodziezg wiejska w Sobniowie organi-
zujac ogniska i akademie. Wszystko to odbywato sie wieczorami, gdyz w dzien
musial pomagac¢ rodzicom w pracach polowych przy zniwach wraz ze starszym
bratem Stanistawem. Poniewaz harcerstwo byto szczegélnym zainteresowaniem
ksiedza Jozefa, dlatego kiedy tylko moégl, wyjezdzal réwniez na obozy harcer-
skie”™.

Dzialalnosé spoteczna w diecezji przemyskiej

Ksiadz J6zef Belch przyjat $wiecenia kaplariskie 24 VI 1934 r., z rak ksiedza
biskupa ordynariusza przemyskiego Franciszka Bardy, w katedrze przemyskiej
wraz z 21 klerykami”?. Pismem z dnia 11 VII 1934 r. ordynariusz przeznacza ksie-
dza J6zefa do objecia posady wikarego przy kosciele parafialnym w Przybyszow-
ce kolo Rzeszowa, gdzie funkcje proboszcza pelni ksiagdz Haba. Od razu mlody
wikary wlgcza sie aktywnie w zycie spoleczne parafii. Zorganizowal mlodziez w
ramach Akgcji Katolickiej i wraz z nia zatozyt szkétke drzewek owocowych”s. By-
fa to mlodziez w wieku od 14 do 30 roku zycia, pozaszkolna, wylacznie pracuja-
ca, pochodzaca ze wsi’%. Zadania i cele mlodziezy zrzeszonej w Akcji Katolickiej
byly charakterystyczne dla jej Srodowiska i sprowadzaty sie do dwéch dziedzin:
zdobycie dla ideologii Akcji Katolickiej siebie i innych. Ksiadz Stanistaw Sznajder
[1obecny proboszcz, w oparciu o kronike parafialng pisze: [Rok 1934. Jesienig
przybyt do parafii jako wikary ks. Jozef Betch nowo wyswiecony kaptan. Bardzo gorliwy,
wyksztatcony nieprzecigtnie, o nastawieniu spotecznym. On to postaral sie o szopke do
kosciota. W 1935 roku grupowat Akcje Katolickq, mlodziez Zeriskq i meskq. Przygotowy-
wat zespdt mlodziezy meskiej do zatozenia szkotki drzewek owocowych. Znalazt w tym
kierunku gorliwego powiernika w osobie organisty. Szkétka powiodta sig i zespot ogrodni-
czy wyprodukowat okoto 800 drzewek owocowych: jabloni i grusz, najlepszych odmian
znanych w okolicy1°. Ksiadz J6zef na biezaco czytal prase i pisma propagowane
na wsi i wéréd robotnikéw. Dostrzegal niebezpieczeristwa i z calg potega swoje-
go umystu i energia podjal sie obrony wsi: wykazywat bledy i wskazywat na za-
grozenia’®.

21 11 1936 roku ksiadz Jozef zostaje przeniesiony na stanowisko wikarego do
Lancuta. Przebywajgc w lanicuckiej parafii farnej ponad dwa lata rozwinat dzia-
talnos¢ spoteczng i publicystyczna”. Jego dziatalno$¢ organizacyjna prowadzona
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jest na duza skale, a on sam ukazuje si¢ wielkim spotecznikiem w duchu katolic-
kim. Wezytujac sie w dokumenty papieskie dotyczace spraw spotecznych wsi i
robotnikéw, ksiadz Jézef zaklada Chrzescijaniski Zwigzek Robotnikéw Rolnych i
Przemystowych. Znal dobrze sytuacje wsi i ciagle jej zagrozenia, dlatego podjat
sie obrony wsi’8. Zaznaczy¢ tu nalezy szczeg6lne zaufanie, jakim obdarzyta ksie-
dza Jézefa miodziez wiejska i robotnicza, powigkszajac oddane mu rzesze.

Z Lancuta ksiadz J6zef Belch zostaje przeniesiony na stanowisko wikariusza
do Frysztaka 26 III 1938 r. Przebywa tam do kwietnia 1938 r., skad zostaje prze-
niesiony do Lezajska. W tym tez czasie ksiadz Jézef prosi o urlop celem porato-
wania zdrowia i otrzymuje go wraz z zapomogga. Do pracy duszpasterskiej sta-
wia sig¢ 4 V 1938 r. a nastepnego dnia obejmuje administracje parafii w Pikulicach
w zastepstwie ksiedza Jana Szata”. Ksiadz biskup Franciszek Barda dnia 28 VII
1938 r. przeznacza ksiedza J6zefa Belcha na wikariusza przy kosciele parafial-
nym w Rozwadowie. Mieszkajac w Rozwadowie dzialal jako duszpasterz i spo-
tecznik w Stalowej Woli. Prowadzit ['Akcje Spoleczngl) wyjezdzal z odczytami
do Warszawy i Poznania. Poruszat w nich problemy éwczesnej wsi, duszpaster-
stwa mtlodziezy itp. Przy powstajacych Zakladach Potudniowych (pdzZniejsza
Huta Stalowa Wola) zorganizowat [ Spétdzielnie Mieszkaniowel #. Ksiadz Jozef
dostrzegl [gtéd mieszkaniowyllw calej okolicy Rozwadowa w zwiazku z po-
wstaniem zakladéw przemystowych. Sam brat czynny udzial w roztadowywa-
niu materiatéw budowlanych na stacji kolejowej, przez co zmobilizowat innych
mieszkancow.

Przeniesiony w styczniu 1939 r. do Przemyséla, ksigdz Jozef zostaje mianowa-
ny diecezjalnym sekretarzem Katolickiego Stowarzyszenia Mlodziezy Meskiej.
Stowarzyszenie to szczegdlnie na wsi polskiej mialo do spelnienia duza role w
dziedzinie o$wiaty i podnoszenia wyksztalcenia cztonkéw KSMM z zakresu reli-
gii. Zadania te realizowat ksiadz Jozef poprzez spotkania i referaty®’. Pomoca do
realizacji tych zadan byty czasopisma. Aby utatwic¢ dziatalnos¢ tego Stowarzysze-
nia, ksiadz Jézef wydawal pismo pt.: [Doniesienial} redagujac i piszac w nich
rozne teksty®2. Po wybuchu wojny polsko-niemieckiej, decyzja biskupa Francisz-
ka Bardy z 11 IX 1939 r., ksiadz J6zef Belch zostaje skierowany do pracy duszpas-
terskiej w Szpitalu Wojskowym nr 10 w Przemyslu. Po kilku dniach w zwigzku z
wiadomoscia, jaka otrzymata Kuria Biskupia o niebezpieczenstwie $mierci, jakie
grozi ksiedzu J6zefowi i jego bratu Stanistawowi, biskup Wojciech Tomaka pole-
cit obydwu braciom opusci¢ Polske. Ksigdz Stanistaw Belch wkroétce przekroczyt
granice Rzeczpospolitej, natomiast ksiadz J6zef Belch poprosit ksiedza biskupa
Wojciecha Tomake, ktéry administrowat diecezja przemyska pod okupacja so-
wiecka, o prace duszpasterska w parafii. 23 IX 1939 r. powierzono mu obowiazki
administratora parafii Stojanice w dekanacie Sadowa Wisznia®®. Pracujac w tej pa-
rafii cierpliwie znosit upokorzenia wladz sowieckich, a pézniej niemieckich. Mi-
mo sprawowania wladzy w Stojaricach w czasie okupacji przez Ukraificéw, dzie-
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ki dobrym stosunkom z proboszczem parafii obrzadku greko-katolickiego w Wo-
lostkowie, ksiedzem Mikolajem Maciusiem, uniknat deportacji w okresie tzw.
wladzy radzieckiej. Podczas okupacji niemieckiej, znajac dobrze jezyk niemiecki,
przyczynil sie do otwarcia szkoty polskiej w Stojaricach, w ktérej nauczat religii.
Ocalit zycie dwém rodzinom zydowskim wydajgc im metryki chrztu. Od 1942 r.
byl kapelanem AK w Stojaricach pod pseudonimem [Rézal, prowadzac szkole-
nia wojskowe?4. Realizujac swoje zamitowania do malowania ksiadz J6zef wyma-
lowat od wewnatrz kosci6t w Stojaricach®. Gdy zachorowat na gruzlice w czerw-
cu 1944 r., za zgoda Kurii Biskupiej w Przemyslu opuscil Stojarice i zamieszkat w
Grodzisku koto Strzyzowa u ksiedza Jana Stybela. Kosciét i plebanie w tej parafii
ufundowala ciotka ksiedza J6zefa, Bronistawa Strzepek. Na urlopie zdrowotnym
przebywal do maja 1945 roku nadal prowadzac dzialalno$¢ konspiracyjna. Wios-
na 1945 r. za namowa ksiedza Adama J6zefczyka, ksiadz J6zef Belch wstapil w
szeregi Stronnictwa Narodowego i rozpoczat wydawanie pism i broszur SN. Ja-
ko czlonek Zarzadu Powiatowego SN w Rzeszowie, od sierpnia 1945 r. regular-
nie raz w miesigcu prowadzit szkolenia ideologiczne w klasztorze oo. Bernardy-
néw w Rzeszowie. We wrzesniu 1945 r. zorganizowal w Strzyzowie Koto SN z
prezesem, adwokatem Zdzistawem Daricem. W obawie przed dekonspiracja,
ksiadz biskup Franciszek Barda przenosi ksiedza Jézefa na jego prosbe do Tywo-
nii koto Jarostawia, pod nazwiskiem J6zef Borowicz®. Byl to pazdziernik 1945 r.
Na przelomie kwietnia-maja 1946 r. pod plebania w Tywonii zjawili si¢ funkcjo-
nariusze Urzedu Bezpieczenistwa pytajac o ksiedza Jozefa, ktéry w tym czasie ra-
bal drzewo. Mylac funkcjonariuszy uciekl do lasu unikngwszy aresztowania.
Ukrywal sie w Mazurach u ksiedza Stanistawa Baka pod nazwiskiem Albin Ba-
na$ a nastepnie wyjechat do diecezji gorzowskiej, gdzie pracowal w Stupsku. Nie
mogac uzyska¢ zameldowania w Stupsku, do potowy Grudnia 1946 r. pracuje w
parafii w Czarnolesiu, jako ksigdz Jan Zima. Rozwazajgc mozliwos¢ ucieczki z
kraju, ksigdz J6zef Belch wrécil do diecezji gorzowskiej i 19 grudnia otrzymat no-
minacje na administratora parafii w Poraju, powiat Skwierzyna®. Po uchwaleniu
przez Sejm 22 II 1947 r. ustawy amnestyjnej ksiadz Jézef ujawnit swoja dotych-
czasowa dziatalno$é. Nastapilo to 14 IV 1947 r. w UB w Skwierzynie. Otrzymat
woéweczas zaswiadczenie (nr 47 187) w ktérym stwierdzono m.in.: [1..niniejszym
zaswiadcza sig, ze ob. ks. Jozef Befch ur. 4 lipca 1909 roku, uczynit zado$¢ warunkom
przewidzianym w art. 2 ustawy z dnia 22.11.1947 o amnestii i korzysta z niej 8. Do-
brodziejstwa ustawy amnestyjnej wkroétce okazaly sie pulapka i ksiadz Jézef oba-
wiajac sie aresztowania wyjechat z Goraja ukrywajac sie w Szczecinie, w parafii
Sw. Rodziny. Przez krétki czas leczyt sie w Klinice Neuropsychiatrycznej w Kra-
kowie, nastepnie przebywal w Nieglowicach, w Mazurach koto Sokolowa Malo-
polskiego jako gos¢ ksiedza Stanistawa Baka. Od 7 XII 1948 r. ksiadz J6zef Belch
zostal mianowany wikariuszem w Sokolowie Matopolskim wypelniajac obo-
wiazki proboszcza do 6 XI 1949 r. W tym to dniu funkcjonariusze UB przyjechali
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przestuchaé ksiedza Jézefa, ktéry po zakoriczeniu obrzedu pogrzebowego uciekl.
Rozpoczat sie dla niego nastepny etap tulaczki. 28 XI 1949 r. Kuria Biskupia w
Przemyslu udzielita ksiedzu J6zefowi urlopu zdrowotnego i zezwolila na wyjazd
poza diecezje przemyska. W czerwcu 1950 1. ksigdz Jozef podjal decyzje wyjazdu
do diecezji wroctawskiej. Kuria Biskupia w Przemyslu przekazala Administrato-
rowi Apostolskiemu we Wroclawiu pismo o treéci: [Mam zaszczyt zawiadomi¢ Wa-
szq Ekscelencije, zZe ks. Jozef Belch jest kaptanem wzorowym i bardzo zdolnym, nadajgcym
sig do pracy mniej wytezonej. Obecnie przebywa u ks. Pawlikiewicza i otrzymat polecenie
zgloszenia sig do pracy bezzwloczniel . Ksiadz Belch zglosit sie¢ do Kurii Wroctaw-
skiej 7 IX 1950 r. z prosba o urlop z powodu choroby. Jednocze$nie otrzymat zgo-
de na pobyt w parafii na Psim Polu, gdzie 21 X 1950 r. zostat aresztowany wraz z
innymi ksiezmi. Losy aresztowanych byty rézne. Sprawe ksiedza J6zefa wytaczo-
no czasowo w maju 1952 r. z uwagi na stan wyczerpania nerwowego i umie-
szczono go w Szpitalu dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w Tworkach koto
Pruszkowa. 6 VII 1954 r. lekarz na wniosek Wojskowego Sadu Rejonowego wy-
dat nastepujaca opinie: [ Stan reaktywnej depresji, ktory powstat u oskarzonego w wig-
zieniu nie ma wplywu na oceng jego poczytalnosci w odniesieniu do zarzucanych mu
przestepstw...[ . Ostatecznie skazano ksiedza Jozefa Belcha na 7 lat wiezienia
oraz utrate praw publicznych na okres 2 lat. Kare wiezienia odbywat na Zamku
w Rzeszowie i w Rawiczu. Po opuszczeniu wigzienia ksiadz J6zef mieszkal w
Sobniowie u siostry Jadwigi Polacz do 13 III 1955 r., a nastepnie w Niebieszcza-
nach koto Sanoka. W tym czasie zwrdcit sie do Kurii Biskupiej w Przemyslu o
ekskordynowanie go do diecezji wroclawskiej. Ksigdz Biskup Barda pismem z
dnia 27 IV 1955 r. pisze do ksiedza J6zefa Belcha: [Udzielamy Wielebnosci Twojej
ekskordynacji catkowitej i stalej z diecezji przemyskiej celem uzyskania przyjecia w po-
czet kaptanow Archidiecezji Wroctawskiejl 9. Tak skoniczyla sie praca i dziatalnosé
spoleczna ksiedza J6zefa Belcha w diecezji przemyskiej.

Dzialalnos¢é spoleczna w archidiecezji wroclawskiej

Ksiadz J6zef Belch dnia 8 IX 1955 r. otrzymat z ragk wroctawskiego ordynariu-
sza ks. Kazimierza Lagosza nominacje na administratora w Smogorzowie Wiel-
kim, a w 1960 r. zostaje proboszczem tej parafii®?. Przybywajac na miejsce zastal
widok ogromnych zniszczent dokonanych przez wojska sowieckie [1kosciét i ple-
bania lezaty w gruzach. Wkroétce urzadzit z dawnej gospody tymczasowa kaplice
a réownoczesnie odbudowywat kosciél. Odbudowany kosciét zostat poswiecony
19 III 1959 r. w uroczysto$¢ éw. Jozefa przez biskupa Bolestawa Kominka. W
czerwcu 1959 r. ksigdz J6zef obchodzit jubileusz 25-lecia kaplanistwa. Z tej okazji
zostal odznaczony prawem noszenia Rochettum et Mantelletum (rokiety i man-
toletu) a w 1962 roku papiez Jan XXIII powolal go na swojego Szambelana. Prze-
bywajac w parafii Smogorzéw Wielki, ksiadz J6zef oprécz prowadzonych inwes-
tycji, namalowat dwa obrazy i umiescil w oftarzu jako wotum od siebie. Jeden, to
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obraz patrona kosciota $w. Michala Archaniota a drugi ['Najswietszego Serca Pa-
na Jezusa®. Przez caly czas pobytu w Smogorzowie prowadzit kronike parafii,
ktora liczy 73 kartki i znajduje sie w Archiwum Archidiecezji Wroctawskiej. W
kronice ksiadz J6zef umiescil fotografie wszystkich koscioléw i plebanii, prace
przy odgruzowywaniu i remoncie kosciota. Oprécz budowania i remontéw nale-
zy wspomnie¢ o warunkach i sytuacji politycznej w jakiej przyszto zy¢ i praco-
wac ksiedzu Jézefowi. Jedyny srodek lokomocji to rower, zimne mieszkanie bez
pieca, ciagte skargi i falszywe donosy*. Ksiadz Jerzy Klechta, obecny proboszcz
tak pisze w liscie ze Smogorzowa dnia 21 Il 1994 r.: [Jestem tu od czerwca 1993 ro-
ku, ksiedza Betcha wczesniej nie znatem. To Swiety cztowiek [lwspominajg go jeszcze dzis
parafianie.... Od chwili przybycia ks. Jozef wzigt sie do roboty nie zwazajgc na deszcz czy
mroz. Osobiscie kreslit plany, wyrabiat cegty, murowatl. Zdumiewat architektéw, budow-
laficow i parafian. Wiedzial co zrobi¢, aby murowac na mrozie, jak ocynk zmieni¢ w
miedz, jak wytwarzac lekkq cegle. Sam malowat Autoportret Michata Archaniota...[ .
Skoriczyl sie 10-letni czas pobytu ksiedza J6zefa w Smogorzowie. Byt to okres
ogromnej pracy pochtaniajacej caly jego czas i psychike, w bardzo trudnych wa-
runkach. Wszystko jednak pokonat modlitwa, wytrwaloscia i nadludzkim wysit-
kiem.

Na administratora parafii w Sobdtce przeniesiony zostat 29 VIII 1965 r. Pi-
smem Kurii Arcybiskupiej Wroctawskiej podpisanym przez Wikariusza General-
nego ksiedza biskupa Andrzeja Wronke®. Protokét zdawczo-odbiorczy okresla
zasieg terytorialny zleconej parafii: [Sobotka z kosciotem parafialnym sw. Jakuba i sw.
Anny oraz koscidt filialny w Sulistrowicach, i wioski: Strzegomiany, Bedkowice, Sulistro-
wiczki. Kosciol Narodzenia NMP na gdrze Slezy, Koéciot parafialny $w. Jana Chrzciciela
w Rogowie Sobdckim z filialnym w Wojnarowicach, i wioski: Zerzuszyce, Strachéw!%’. Z
chwilg objecia urzedu zorganizowal prace duszpasterska i rownocze$nie prowa-
dzit dziatalno$¢ spoteczna. Remontujac zabytkowe koscioly $w. Anny, $w. Jaku-
ba, kaplice na Slezy oraz koéciét w Rogowie, sam zajmowat sie sprawa dokumen-
tacji remontéw tych obiektéw. Wolne chwile poswiecal na odwiedzanie rodzin
zaniedbanych sluzac im jako duszpasterz i przyjaciel. Mianowany dziekanem no-
wo utworzonego dekanatu 15 II 1967 r., funkcje te pelnit czasowo do 31 VIII 1987
r. Ksigdz Jozef zawsze stuzyl radg i doSwiadczeniem miodym kaplanom na tere-
nie calego dekanatu, koordynowat zycie wspélnoty dekanalnej. Sam rozwozit pi-
sma Kurii po parafiach dekanatu, rozdzielat dary [lpomoc z Zachodu.

Przez caly czas pobytu w Sobétce ksigdz J6zef byl kapelanem Siéstr Elzbieta-
nek w Sobétce Gorze. Zawsze obowiazkowy, z wielka troska o Kosciét i wiasci-
wa postawe Polakéw. Jego postawa to ubdstwo i mitosé, pokora i cichosé. [Do-
bro¢ Jego byta jego cechq naturalng jak chleb. Wiecej mitosci trzeba niz sprawiedliwosci [
uczyt’s.

% Q. Pius, op. cit., s. 52.

94 Ibidem, s. 53.

95 List ks. Jerzego Kluchta ze Smogorzowa z dnia 21. I1I. 1994 roku; O. Pius, op. cit., s. 71.

% Pismo Kurii Metropolitarnej we Wroctawiu (L. dz. 3093/64/65); A. Szal, Wspomnienia o
zmartych kaptanach, ks. J. Belch, [Kronika Archidiecezji PrzemyskiejL, R. 79, 1994, s. 132.

°70. Pius, op. cit.,, s. 77.

98 Pismo Siostr Elzbietanek do O. Piusa z dnia 3 XII 1995.
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Inne prace ksiedza J6zefa miaty charakter pomocniczy i dotyczyly dziedziny
naukowej. Pomagal swojemu bratu, ksiedzu Stanistawowi w przekladzie [Sumy
Teologicznejlna jezyk polski. Ksigdz kardynat Karol Wojtyla pisal, ze brak ttu-
maczenia polskiego [Sumy Teologicznejl! to uszczerbek dla polskiej kultury®.
Ksigdz Stanistaw Belch podjat si¢ przetlumaczenia tego gigantycznego dzieta i
wydania go w wydawnictwie [Veritas-Londyn[, ktérego byl zalozycielem i dy-
rektorem oraz redaktorem tego przekladu liczacego 34 tomy. Ksiadz J6zef, tomy
przettumaczone przez brata O. Piusa czytal, nanosil swoje uwagi dotyczace stylu
i pisowni'®. Byl w tych sprawach bardzo obowiazkowy i znat doktadnie ten te-
mat. Dopiero po uwzglednieniu jego poprawek oraz asystentéw z Uniwersytetu
wroctawskiego tekst trafial do polonistki redaktorki, a nastepnie wysylano tekst
do Anglii, do ostatniej recenzji. Gl6wnym celem ksiedza Stanistawa Belcha w wy-
daniu [Sumy Teologicznejl} byto udostepnienie jej Polakom, aby posiadali ja w
swoim jezyku. Zalezalo mu, aby tre$¢ tego Dziela byla przystepna dla umystu
wsp6lczesnego Polaka. Papiez Leon XIII powiedzial, ze nauka Swietego Tomasza
jest najlepsza droga w studiach filozoficznych i teologicznych, a ponadto jest wy-
jatkowo uzyteczna [jako lekarstwo przeciw chorobom naszych czaséw! 1%, dajac zdro-
we zasady mys$lenia. W 1976 r. Katolicki Osrodek Wydawniczy [ Veritas[/w Lon-
dynie, wydal dzieto [Swiety Stanistaw, Biskup i Meczennik, patron Polakdw! 12,
Ksiadz Stanistaw Belch pracowal nad nim do korica zycia. Kazdy artykut tego
dzieta wysylany byl do ksiedza kardynata Karola Wojtyly, a ten odsytat do braci
J6zefa Belcha i o. Piusa, do Sobétki. Obydwaj czytali i nanosili uwagi i spostrze-
zenia. W tym wielkim dziele ksigdz Stanistaw wspomina o bracie ['ksiedzu Jéze-
fie dwa razy'®. To wielkie dzielo napisane przez ksiedza Stanistawa Belcha, obej-
muje 15 rozdzialéw. Jest napisane bardzo przystepnie, jako opracowanie mono-
graficzne w oparciu o szczegétowe badania dostepnych zrédet historycznych.
Przedstawil posta¢ Swietego Stanistawa w prawdziwym $wietle jego czynow!%.

Pomimo dobrego zdrowia i trzeZwego umystu oraz pelnego zaangazowania
w prace duszpasterska i spoteczna, ksiadz Jozef musial rozsta¢ sie z Sobétka. Po
skoriczeniu 75 roku zycia ksigdz Jézef Belch pisze do ksiedza kardynata Metro-
polity Wroctawskiego: [W wykonaniu przepisu Prawa Kanonicznego kanon 538 para-
graf 3 wnosze rezygnacje z urzedu proboszcza parafii Sw. Jakuba w Sobétce i urzedu dzie-
kana Dekanatu Sobotkal 1. Arcybiskup Metropolii Wroctawskiej kardynat Henryk
Gulbinowicz, pismem z dnia 7 VIII 1987 r. zwalnia go ze stanowiska dziekana
dekanatu Sobétka na mocy kanonu 554 paragraf 3'%.

Rozstanie z Sobétka byto dla ksiedza Jézefa bardzo ciezkim przezyciem. Wto-
zone w te parafie serce, umysl, sily i catkowite poswiecenie, byty powodem do
samotnego rozstania. Ksiadz Stanistaw z Anglii tak pisze do brata [ksiedza Joze-
fa: «A wiec Twoja wielka stuzba w Sobétce sie skoriczyta, matzenistwo sie skoriczyto. Tak

% Ks. E. Rusin, op. cit., s. 146.

100 Q. Pius, op. cit., s. 100.

100 T eon XIII, Encyklika Aeterni Patris z 4.8.1879; Por. Ks. E. Rusin, op. cit., s. 149.
102Ks. E. Rusin, op. cit., s. 94.

1030. Pius, op. cit., s. 100.

104 Ks. E. Rusin, op. cit., s. 105-106.

1050. Pius, op. cit., s. 102.

106 Pismo Kurii Metropolitarnej we Wroctawiu z dnia 7 VIII 1987 r. (L. dz. 2849/87).



Dziatalnos¢ spoteczna ks. J6zefa Belcha 127

by¢ musiato. Ewangelia to przepowiada: [Studzy nieuzyteczni ... odchodzimy(l Ale po-
niewaz czujesz sig na sitach, po odpoczynku i rozejrzeniu sig, cos ci do gtowy wpadnie. Ja-
kas idea Cig zajmie... A moze razem zamieszkamy i bedziemy prowadzic¢ prace nad prze-
ktadem z taciny Dramatu o Bolestawie Pokutniku»'7.

Za zgoda ksiedza biskupa Ignacego Tokarczuka, powrécit wiec ksiadz Jozef
do diecezji przemyskiej jako emeryt w 1987 r. i do $mierci przebywat w Korczy-
nie, w Domu Ksiezy Emerytéw.

Jego osiagniecia w dziedzinie dzialalnosci spolecznej, moga stanowi¢ przed-
miot szerokich badar naukowych.

107 Tist Ks. Stanistawa Belcha do ks. J. Belcha, Londyn 16 VI 1987; o. Pius, op. cit., s.
103.
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Andrzej Gliwa

Wykaz zniszczefi we wsiach i miastach ziemi przemyskie;j
po najezdzie tatarskim z 1672 roku (Cz. I)?

styczniu 1667 r. stosunki polsko-tureckie i bedgce ich pochodng relacje z Kry-

mem, nie najlepsze juz od pewnego czasu, zaczely zmierza¢ w strone sytuacji
konfliktowej. Wyrazne juz pogorszenie dwustronnych stosunkéw z Wysoka Porta
przyniosly takie wydarzenia jak przyjecie poddarnistwa tureckiego przez hetmana
Piotra Doroszenke w 1669 r., nieudolna misja dyplomatyczna posta Franciszka Ka-
zimierza Wysockiego w Turcji, a takze letnia kampania na Ukrainie przeprowadzo-
na przez hetmana Jana Sobieskiego w 1671 r. W sytuacji gdy Turcja zwyciesko za-
koriczyta wojne z Republika Wenecka w 1669 r., a stan anarchii i chronicznej stabosci
w jakiej znajdowata sie Rzeczpospolita rokowat sukcesy, wladze osmanskie zdecy-
dowaly sie na rozstrzygniecie sporu droga konfliktu zbrojnego cho¢ trzeba przyzna¢,
ze do korica nie zamykaty mozliwosci uregulowania go poprzez negocjacje pokojo-
we oczywiscie na swoich warunkach (pax ottomanica).

Po opanowaniu Kamierica Podolskiego przez armie turecka 27 VIII 1672 r. sity
tureckie i wspierajace je oddzialy tatarskie i kozackie posuwaly sie stopniowo w
kierunku pétocnym, docierajac w trzeciej dekadzie wrzesnia pod stolice wojew6dz-
twa ruskiego Lwéw. Jeszcze przed rozpoczeciem rokowan pokojowych prowadzo-
nych przez polskich komisarzy od 13 pazdziernika w obozie tureckim pod Bucza-
czem, przedstawiciele klanéw tatarskich w porozumieniu z chanem Selimem I Gere-
jem zdecydowali o zorganizowaniu zakrojonego na duza skale napadu rabunkowe-
go. Wspomniana decyzja zapadia podczas wiecu starszyzny tatarskiej w obozie pod
Lwowem w dniu 1 pazdziernika?.

Po zawarciu rozejmu w Andruszowie miedzy Rzeczgpospolita a Rosja w

1 Niniejsza publikacja dokumentuje i uzupelnia ustalenia zawarte w artykule, ktéry
ukazal si¢ w ,Roczniku Przemyskim” (A. Gliwa, Najazd tatarski na ziemig przemyskq pod-
czas wojny polsko-tureckiej w 1672 r., ,Rocznik Przemyski”, t. XXXIX, z. 4. Historia, Prze-
my$1 2003, s. 38-64).

2 APKr., Archiwum Pinoccich, tkps 372, Proceder y puncta tractatow przez JMP. Franciszka
Lubowieckiego, kasztellana Wothyriskiego, y przez Jmci Pana Szumowskiego, podskarbiego nad-
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Tatarzy ruszyli na towy w niedziele o $wicie 2 pazdziernika uderzajac réwnocze-
$nie w kilku kierunkach. Dowédztwo tatarskie podzielilo swoje oddziaty liczace
okolo 15 tysiecy ordyncéw na trzy podstawowe grupy. Gléwne ostrze uderzenia
skierowano na zachéd i poludniowy-zachéd. Trzon sit tatarskich stanowity ugru-
powania jazdy kierowane przez synéw chanskich nureddina Safe Gereja softana i
jego brata Hadzi Gereja. Czambuly te liczace 10-11 tysiecy ludzi spustoszyly érod-
kowa i zachodnig czeé¢ wojewoddztwa ruskiego w tym ziemie przemyska i sanocka.
Znacznie stabsze liczebnie oddzialy pchnieto na pétnoc. W kierunku péinocno-
wschodnim skierowano 3 tysiace jazdy pod dowdédztwem Szerebiego. Tatarzy z tej
grupy operowali we wschodniej czesci wojewoddztwa belskiego i na Wotyniu, docie-
rajac az do linii rzeki Stucz. Natomiast w strone pétnocno-wschodnia ekspediowano
800-osobowy zagon, ktérym dowodzit Azamet Gerej sottan. Grupy jazdy tatarskiej
podlegte Azametowi Gerejowi cho¢ niezbyt silne pod wzgledem liczebnym byly
bardzo mobilne i szybkie z tego prostego powodu, ze poruszaly sie komunikiem
(kazdy jezdziec prowadzit po dwa konie). Decyzje dowddztwa tatarskiego o przy-
dziale zapasowych koni uzasadni¢ mozna tym, iz wspomniany zagon dziatal na
stosunkowo rozlegtym i stabo zaludnionym terenie pomiedzy dolnym Sanem a
goérnym biegiem rzek Sotokiji i Wieprza. Tatarzy znajdujacy sie w tym zagonie spu-
stoszyli srodkowa i zachodnig czes$¢ ziemi belskiej, ziemie chelmska i péinocno-
wschodnig czeé¢ ziemi przemyskiej.

Podczas grabiezczej misji trwajacej na terenie ziemi przemyskiej od 2 do 13 paz-
dziernika oddzialy jazdy tatarskiej zastosowaly znane i praktykowane od dawna
metody prowadzenia operacji militarnych. Jednostki koczownikéw odznaczaly sie
duza mobilnoscig i szybkoscig, co sprawialo, ze przynajmniej w pierwszej fazie na-
padu tj. przed zasadnicza akcja rabunkowa i wzieciem jasyru byli nieuchwytni dla
oddziatéw armii koronnej. Charakterystycznymi elementami w dziataniach sit tatar-
skich zastosowanymi podczas kampanii 1672 r. obok tradycyjnej dla wschodniej
sztuki wojennej manewrowosci byly uderzenia rekonesansowe, sprawnie dziatajacy
system zarzgdzania informacjami (w XVII-wiecznych realiach oparty na sieci kon-
nych postaficéw) oraz taktyka walki oparta na schemacie okreslanym przez wspél-
czesnych specjalistow wojskowosci jako hit and run czyli uderz i uciekaj. Dla mnie jako
historyka zaskakujaca byta konstatacja, ze wymienione wyzej elementy sztuki wo-
jennej Tatar6w epoki nowozytnej sa podstawowymi sktadnikami obecnej amerykan-
skiej rewolucji militarno-informacyjnej (The Revolution in Military Affairs-RMA).
Stwierdzi¢ wiec mozna, ze tatarska sztuka wojenna uwazana dotad wsréd history-
kéw za zacofang znata metody wprowadzane i stosowane z powodzeniem w prak-
tyce wspolczesnego pola walki (m.in. operacje Desert Storm w 1991 i Iraqi Freedom w
2003 r. w Iraku oraz podczas kampanii prowadzonej przeciw talibom w Afganista-
nie w 2001 r.).

Przy analizie dziatan sit tatarskich podczas wojny 1672 r. podkresli¢ zatem nalezy
czesciowa przynajmniej niekonwencjonalnos¢ i nieprzystawalnosé¢ sztuki wojennej
Tataréw do metod stosowanych przez 6wczesne dowddztwo polskie. Z tego powo-

wornego koronnego, staroste opoczyriskiego, postow y commissarzow od KJMci y Rzeptey nazna-
czonych namowione z Hanem Jmciq, y z Jmcig Kaptanem baszq spolnie mocnymi z woyskiem tu-
reckiem, y z armatq. Die 6 8-bris 1672, s. 289.
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du najazd tatarski z 1672 r. podobnie jak wigkszo$¢ innych najazdéw na Rzeczpo-
spolita z XVII w. mozna zdefiniowac jako zagrozenie asymetryczne® Jego istota jest
wlasnie wykorzystywanie metod niestandardowych z punktu widzenia przeciwni-
ka oraz myslenie, organizowanie i dzialanie odwrotne do rozpatrywanego przez
dowddztwo sit nieprzyjacielskich w celu maksymalizacji wlasnej przewagi. Nie-
konwencjonalno$¢ dziatan sit tatarskich bedzie jeszcze bardziej jaskrawa gdy wez-
mie sie pod uwage ich sklonnos¢ do unikania walki bezposredniej (szczegdlnie w
terenach zurbanizowanych), i zdobywania punktéw umocnionych, co wynikato
przede wszystkim z checi minimalizacji strat wlasnych. Najczesciej formacje tatar-
skiej konnicy uderzaly w tzw. cele miekkie czyli stabiej bronione i chronione jakimi
byly wsie, mniejsze osrodki miejskie i przedmiescia duzych miast*. Zatozenia takie
stoja w oczywistej sprzecznosci z klasyczng teoria wojny Carla von Clausewitza
zakladajaca, ze zwyciestwo moze by¢ osiggniete poprzez zniszczenie nieprzyjaciel-
skich sit zbrojnych i zdobycie jego terytorium?®. Oba te cele nie staty nigdy w centrum
zainteresowania dowo6dztwa tatarskiego. Jak sie wydaje mamy tu zatem do czynie-
nia réwniez ze zmiang clausewitzowskiego paradygmatu zwyciestwa®.

Najwazniejszym materiatem Zrédtowym, ktéry pozwala na doktadne okreslenie
poziomu strat materialnych bedacych skutkiem najazdu Tataréw jest obszerny zbiér
juramentéw zawarty w aktach grodzkich przemyskich przechowywany w Central-
nym Panistwowym Historycznym Archiwum Ukrainy we Lwowie’. Abiuraty skla-
dane byly w dwoch seriach w grodzie przemyskim w okresie od 17 V do 26 VIII
1673 r. przez reprezentantéw gromad wiejskich i miast, ktére zostaly zaatakowane
przez ordyricow. Réwniez cho¢ znacznie rzadziej odprzysiezenia skladane byty
osobiécie przez drobna szlachte pochodzaca gléwnie z powiatu samborskiego, dro-
hobyckiego i stryjskiego.

Omawiany zestaw juramentéw nalezy do kategorii Zrédet zaliczonych przez Wi-
tolda Kule do grupy Zrédet dotyczacych zjawisk indywidualnych wystepujacych w

3 Termin ten ukuli w drugiej potowie minionej dekady wojskowi stratedzy amerykan-
scy. Niektore elementy tej teoretycznej konstrukgji jak pojecia konfliktu lub wojny asyme-
trycznej (asymmetric conflict, asymmetric war) i asymetrycznych metod walki (asymmetric
warfare) posiadaja jednak nieco starsza metryke siegajaca lat 70. XX w. Powstaly one w
toku analiz dzialan wojennych prowadzonych przez armie¢ amerykariska w Wietnamie
(zob. M. Madej, Globalizacja zagrozeni asymetrycznych, ,,Sprawy Miedzynarodowe”, nr 1
(LVI), Warszawa 2003, s. 118).

4 Takie postepowanie nie bylo jednak reguta niewolniczo stosowana przez dowédz-
two tatarskie gdyz w trakcie grabiezczej operacji Tatarzy tylko na terenie ziemi przemy-
skiej zdobyli umocnione punkty oporu znajdujgce si¢ we wsiach Torki i Bilcze (Biblioteka
Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich we Wroctawiu, rkps 2281/1, s. 206).

5 C.von Clausewitz, O wojnie, Lublin 1995, s. 27-28. Zob. tez: G. Perjés, Army Provi-
sioning, Logistics and Strategy in the Second Half of the 17 Century, “ Acta Historica Academ-
iae Scientiarum Hungaricae”, t. 16, 1970, s. 36-37.

6 Zob. A. Gliwa, rec. M. Kaldor, New and Old Wars. Organized Violence in a Global Era,
Stanford, California 1999, ,,Sprawy Miedzynarodowe”, nr 1 (LIV), Warszawa 2001, s. 134,
136. Por. ENN. Luttwak, Strategy. The Logic of War and Peace, Cambridge, Massachusetts-
London 2001, s. 152; M. Kaldor, New and Old Wars, s. 7-8, 97.

7 CDIA, Castrensia Premisliensia, f. 15, op. 1, t. 1078, s. 819-1036, 1039-1260.
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skali masowejs. Znakomity ten historyk juz cztery dekady temu stwierdzil profe-
tycznie, ze w statystycznym opracowaniu tej wlasnie kategorii zZrédet lezy przy-
szloé¢ badan historyczno-statystycznych. Mimo wielu, czesto spektakularnych osia-
gnie¢ wiodacych historiografii zachodnich w stosowaniu metod ilosciowych w
ostatnich kilkudziesieciu latach, polskie osiggniecia na tym polu sa nadal wiecej niz
skromne®.

Dwie serie abiurat stanowiace podstawe badar dotyczacych zniszczeri spowo-
dowanych przez Tataréw w 1672 r. na terenie ziemi przemyskiej mieszcza si¢ na
przeszto 400 stronach tzw. ksiegi przysiag (prothocollon iuramentorum) w zespole akt
grodzkich przemyskich. Juramenty te byly wykorzystywane w dotychczasowej
praktyce badawczej tylko fragmentarycznie dla trzech zespotéw débr tj. rzeszow-
skich, tyczynskich i starostwa lezajskiego!? oraz pojedyniczych wsi'l. Trzeba podkre-
sli¢, ze akta tej kategorii byty dotad wyjatkowo slabo eksplorowane przez history-
kéw. Wiasnie ich masowos¢ stanowigca podstawowy walor naukowo-badawczy
utrudniata, a nawet uniemozliwiata ich wykorzystanie.

Analizowany zbior juramentéw przekazuje informacje na temat zaatakowanych
przez Tataréw wsi i miast i znajdujacych sie na ich terenie zniszczonych obiektow,
ktore podlegaty fiskusowi. Byly to zatem gospodarstwa i fany nalezace do chtopéw i
mieszczan, domy, chatupy, warsztaty rzemieslnicze, mtyny, karczmy, szynki, bro-
wary, banie gorzalczane, folusze itp. Brak tu jednak danych odno$nie zniszczonych
dworéw, koscioléw i poza jednym wyjatkiem cerkwi, ktére zwolnione byly z uisz-
czania podatkéw. Mozna wiec powiedzieé, ze wykorzystane zZrédto dalekie jest od
doskonatosci, przekazujac tylko czes¢ informacji o zniszczeniach i stratach bedacych
wynikiem napasci Tataréw. Z drugiej jednak strony trzeba zauwazy¢, ze zawarte w
omawianej dokumentacji dane na temat strat materialnych sa w poréwnaniu do
innych zrédet z epoki stosunkowo dokladne i wiarygodne i dotyczg niemal catego
rozleglego obszaru ziemi przemyskiej obejmujacego w swych historycznych grani-
cach powierzchnie 12 070 km?2.

Typowy zapis juramentu sktadat sie z kilku czesci. Na poczatku odnotowywano
imie i nazwisko sktadajgcego zeznanie oraz nazwe miejscowosci z ktérej pochodzit.
Dalej zapisywano dane wiasciciela wzglednie dzierzawcy wsi (miasta), ktérej doty-
czylo odprzysiezenie. Dopiero wtedy nastepowata wilasciwa rota przysiegi'2. Zazna-

8 W. Kula, Problemy i metody historii gospodarczej, Warszawa 1963, s. 357-358. Zob. tez J.
Topolski, Metodologia historii, Warszawa 1984, s. 408.

9 Zob. A. F. Grabski, Dzieje historiografii, Poznani 2003, s. 780.

10 7. Potéwiartek, Latyfundium rzeszowskie, [w:] Dzieje Rzeszowa, t. I, pod red. F. Ki-
ryka, Rzeszéw 1994, s. 604; Majetnos¢ wiejska panow na Tyczynie zapleczem gospodarczym
miasta, w: Z dziejow Tyczyna i regionu, pod red. A. Zieleckiego, Tyczyn 1998, s. 65-67;
Dzieje Lezajska, pod red. K. Baczkowskiego i]. Pété¢wiartka, Lezajsk 1996, s. 119.

11 A. Gliwa, Biata na tle wlosci tyczyniskiej do korica X VIII wieku, [w:] Z dziejow Tyczyna...,
s. 90.

12 Przykladowo tresé przysiegi ztozonej w grodzie przemyskim w dniu 6 VI 1673 r.
przez Stanistawa Pietraszka ze wsi Lukawiec brzmiata jak nastepuje: Iz we wsi Lukawcu nie
znayduje sig tylko tanow dwa osianych i osiadlych, karczma dziedziczna, druga rocnia, zagrodni-
kéw na rolach trzynascie, komornikow z bydtem czterech skqd podatek Rz[eczylp[ospoli]tey ptaci¢
sig moze, a insze jako tanow péttora y rzemieslnikow dwdch przez incursig tatarskq in Anno 1672
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czano w niej zazwyczaj, ze dana miejscowos¢ zostala spustoszona przez Tataréw,
podawano ilos¢ gospodarstw chtopskich i fanéw pozostatych w uprawie. Niestety
nie zawsze odnotowywano iloé¢ zdewastowanych gospodarstw i tanéw lezacych
odlogiem. Natomiast bardzo precyzyjnie informowano o stanie mlynéw, karczem,
szynkoéw, browaréw, bari gorzalczanych, foluszy i pit. Tylko sporadycznie wspomi-
nano o wzieciu ludzi w jasyr, a jeszcze rzadziej podawano wiadomosci o przypad-
kach ofiar émiertelnych. Jezeli w zeznaniach pojawialy si¢ informacje o zniszczeniach
obiektéw podlegajacych opodatkowaniu nie spowodowane przez Tataréw, to zaw-
sze odnotowywano to w przypisach.

Dane zawarte w juramentach zostaly przedstawione w postaci tabelarycznej. W
wykazie, ktérego podstawowa jednostka jest miejscowos¢ (wies wzglednie miasto)
podano informacje odnoszace sie do jej statusu wilasnoéciowego z uwzglednieniem
tak szczegdtowych danych jak imiona i nazwiska wtlascicieli i dzierzawcéw oraz
historycznej przynaleznosci administracyjnej (powiat). W dalszej czesci tabeli przed-
stawiono stan gospodarczy wsi i miast przed i po najezdzie tatarskim z 1672 r. Ta
cze$¢ zestawienia obejmuje takie elementy jak ilos¢ tanéw uprawnych, liczbe gospo-
darstw, obiektéw (takich jak miyny, karczmy, folusze) i doméw. Dla petniejszego
obrazu skutkéw napasci tatarskiej zdecydowano sie takze na podanie ilosci ludzi
porwanych do niewoli, cho¢ informacje na ten temat wystepuja w juramentach tylko
sporadycznie. Specyfika i charakter materiatu, ktérym rozporzadzat autor nie zaw-
sze pozwalala na wyczerpujace obliczenia dotyczace catej zbiorowosci statystycznej.
Z tego wzgledu w niektérych przypadkach zastosowano badania reprezentatywne.
Schematyczno$é¢ zapisu i masowos¢ abiurat umozliwia opracowanie ich przy wyko-
rzystaniu opisu i analizy statystycznej.

Wszystkie wystepujace w tabeli miejscowosci zostaly uporzgdkowane w kolejno-
Sci alfabetycznej wedlug formy nazewniczej obowigzujacej przed 1939 r. W nawia-
sach ujeto pierwotne formy nazewnicze wsi wystepujace w okresie nowozytnym. W
czesci pierwszej prezentowanych materialéw umieszczczono osady wiejskie z terenu
najwiekszego pod wzgledem terytorialnym powiatu przemyskiego. Zestawienie to
obejmuje 567 wsi. Natomiast w czesci drugiej znajda sie wsie z pozostalych trzech
mniejszych powiatéw ziemi przemyskiej tj. samborskiego, drohobyckiego i stryj-
skiego oraz miasta.

Podkresli¢ warto, ze material zawarty w wykazie obok danych statystycznych
dotyczacych spoteczno-gospodarczego stanu wsi i miast przed i po najezdzie tatar-
skim, przynosi niezwykle dokladne informacje odnosnie wlascicieli i dzierzawcéw
wsi i ich poszczegolnych czeéci. Moze zatem by¢ doskonatym punktem wyjsciowym
w analizie struktury wlasnosciowej ziemi przemyskiej pod koniec trzeciej ¢wierci
XVII stulecia. Jest to sprawa o tyle istotna, ze znane i wykorzystywane dotad Zrédla
z tego okresu jak rejestry poborowe, pogtéwnego i podymnego ziemi przemyskiej
nie przekazujg w ogdle imion i nazwisk wtascicieli ziemskich lub czynig to w sposéb

uczynionq sq spustoszate przez co podatek Rzleczy]p[ospoli]tey placi¢ sie nie moze (CDIA, Ca-
strensia Premisliensia, fond 15, op. 1, t. 1078, s. 927).
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bardzo niepelny i ograniczony’3. Prezentowany ponizej wykaz zawiera natomiast
bardzo dokladne informacje na temat zdecydowanej wiekszosci wiascicieli i poseso-
réw wsi z niemal calego terytorium ziemi przemyskie;j.

Podczas grabiezczej akcji prowadzonej od 2 do 13 X 1672 r. oraz pierwszego, re-
konesansowego uderzenia na powiat stryjski i drohobycki we wrzeéniu, Tatarzy
spustoszyli 886 wsi na ogolnag liczbe 931 istniejacych podéwczas w granicach ziemi
przemyskiej czyli az 95,2%. W najwiekszym pod wzgledem powierzchni powiecie
przemyskim spoéréd wszystkich istniejacych tu 602 osad wiejskich ordyricy zaata-
kowali 567 wsi tj. 94,2%. Na terenie Samborszczyzny Tatarzy napadli na 183 wsi na
190 istniejacych czyli 96,3%, a w powiecie stryjskim napadnietych zostalo 88 wsi
sposrod wszystkich 90 osad typu wiejskiego czyli 97,8%. Najwiekszy odsetek spu-
stoszonych wsi odnotowano w malym powiecie drohobyckim, gdzie ofiarg koczow-
nikéw sposrod 49 wsi padlo az 48 z nich tj. 97,9%. W swietle spiséw zachowanych w
aktach grodzkich przemyskich jedyna ocalata wsig w tym powiecie byly Uniatycze.
Zatem najwieksze wskazniki ztupionych wsi wystapily na terenie trzech mniejszych
powiatéw ziemi przemyskiej tj. drohobyckiego, stryjskiego i samborskiego. Tylko
nieznacznie mniejszy odsetek do$wiadczonych napadem wsi zaobserwowano na
terenie powiatu przemyskiego. Byt on tam i tak katastrofalnie wysoki.

Na skutek najazdu Tataréw powaznie ucierpiata infrastruktura zaatakowanych
wsi. W swietle archiwaliéw lwowskich podczas napadu zniszczono tacznie 426 do-
moéw na 6047 istniejgce przed napadem tj. 7,0%. Dane te dotycza jednak zniszczeri
domostw tylko w 42 wsiach i z calg pewnoscig nie sa miarodajne. W przypadku 40
innych wsi i czesci wsi dysponujemy informacjami, ze cata ich zabudowa przestata
istnie¢ cho¢ nie podano liczby zniszczonych posesji (w tabeli w rubryce dotyczacej
zniszczonych doméw uzyto skrétu ,wds” - wszystkie domy spustoszone). Straty
we wszystkich pozostatych wsiach nie zostaly niestety dokladnie okreslone. Biorac
pod uwage tylko owe 42 wsie, co do ktérych istniejg szczegétowe dane o dewasta-
gjach budynkéw mieszkalnych, mozna stwierdzic, iz na 662 stojagcych w nich doméw
ordyncy spalili 426 tj. 64,3%. Z pewnoscia taki odsetek strat nie odbiega znaczaco od
faktycznej iloéci podpalonych przez Tatarow doméw we wsiach dla ktérych nie
usciSlono liczby zniszczonych budynkéw. Otrzymany wynik poréwnywalny byt z
poziomem strat spowodowanych przez Tatar6w w budownictwie wloscianiskim
ziemi sanockiej. Wedlug zapewne nieco zawyzonych szacunkéw Jézefa Pétéwiartka
na skutek dziataii czambuléw tatarskich na terenie Sanoczyzny miato przestac ist-
nie¢ az okolo 85 % doméw chtopskich?.

Poza tym Tatarzy obrdcili w perzyne 245 mlynéw na 386 istniejacych przed na-
padem czyli 63,5%. Najwieksze wskazniki zniszczeri w miynarstwie odnotowano w
powiecie samborskim, gdzie na skutek napasci koczownikéw sposréd 107 mtynéw
przestalo istnie¢ 87, a zatem 81,3%. Niewiele mniejsze straty staly sie udzialem tej

13 Por. Rejestr pogtdwnego ziemi przemyskiej z 1674 roku, w: Polska potudniowo-wschodnia w
epoce nowozytnej. Zrodta dziejowe, t. 1, cz. 4, wyd. Z. Budzynski i K. Przybos, Przemysl-
Rzeszéw 2000.

14 ]. Potéwiartek, Zniszczenia ostatniego najazdu tatarskiego w 1672 r. na obszarze ziemi
sanockiej (w aneksie Taryfa dymow ziemi sanockiej z 1674 roku), ,Rocznik Historyczno-
Archiwalny”, t. VII-VIIL, Przemys$l 1994, s. 25-26.
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galezi przetwoérstwa rolnego w trzech pozostalych powiatach. W powiecie stryjskim
zrujnowanych zostato 21 mtynéw na 30,5 dziatajacych przed wojna tj. 68,8%. W po-
wiecie drohobyckim Tatarzy zniszczyli 11 2/3 miynéw na 18 2/3 tj. 62,4%. Najnizszy
odsetek zdewastowanych mtynéw wystapit w powiecie przemyskim, gdzie spusto-
szono 125> mtynéw na 230 tj. 54,6%.

Podczas swojej rabunkowej misji ordyncy zniszczyli tez 210 karczmy na 300 dzia-
fajacych przed inkursja, a zatem 70,0%. Podobnie jak w przypadku mlynarstwa naj-
wiegksze straty wystapily w powiecie samborskim. W powiecie samborskim spusto-
szono 57,8 karczem tj. 92,0%. Ocalalo tu zaledwie 5 karczem. W powiecie drohobyc-
kim Tatarzy zrujnowali 8 sposréd 10 funkcjonujacych przed inkursja karczem, a
wiec 80,0%. Stosunkowo mniejsze straty poniesli karczmarze powiatu stryjskiego i
przemyskiego. Na terenie powiatu stryjskiego koczownicy zniszczyli 5 sposréd 8
czynnych wczeéniej karczem tj. 62,5%, a w powiecie przemyskim zdewastowanych
zostato 139,3 karczmy na 219,3 dziatajacych przed wojng polsko-turecka, a zatem
63,4%. Znaczny spadek produkcji w gorzelnictwie i piwowarstwie na skutek znisz-
czenia duzej iloéci karczem zostat poglebiony poprzez destrukeje 11 szynkéw, 9 bani
gorzalczanych oraz 2 browaréw.

W skali calej ziemi przemyskiej powierzchnia gospodarstw spustoszonych w
efekcie najazdu wynosila 264,165 fanéw na 1577,065 wykazanych przed inkursja
czyli 16,7%. W powiecie przemyskim spustoszono 201,833 tanéw na 1163,623 tj.
17,3%, w samborskim 40,082 tanéw na 254,692 {j. 15,7 %, w drohobyckim 5,625 fanow
na 43,125 tj. 13,0%, a w stryjskim 16,625 na 115,625 tj. 14,4%. Podobnie jak przy pro-
bie obliczenia skali zniszczeri w budownictwie dane statystyczne pochodzace z akt
grodzkich przemyskich dotyczace areatu zniszczonych gospodarstw rolnych nie
odzwierciedlajg prawdziwego poziomu strat i s3 znacznie zanizone. Spowodowala
to praktyka stosowana przez pisarzy grodzkich, ktérzy najczesciej nie wpisywali
dokladnej liczby lanéw spustoszonych przez ordyricéw, ograniczajac sie do niewiele
moéwigcych zwrotéw typu ,a ostatek tanéw z zagrodnikami i komornikami spusto-
szalo” lub ,,a insze tany spustoszone”.

Ograniczajac analize tylko do 196 wsi i czesci osad, co do ktérych precyzyjnie
okreslono ilos¢ spustoszonych fanéw, otrzymane wyniki sg bez poréwnania wyzsze.
Sposrod 549,666 tandéw znajdujacych sie w uprawie przed najazdem w owych 196
wsiach i czesciach wsi Tatarzy spustoszyli 242,165 landéw tj. 44,0%. Najwiekszy odse-
tek spustoszonych tanéw wystapil na terenie powiatu samborskiego. W 41 wsiach i
czesciach osad Samborszczyzny na ogélng liczbe 53,083 tanéw uprawnych Tatarzy
zdewastowali 31,582 tanéw tj. 59,5%. Mniejsze straty odnotowano w trzech pozosta-
tych powiatach. W 17 wsiach i cze$ciach wsi powiatu stryjskiego na ogolng liczbe
33,75 fanéw ordyncy zniszczyli 16,625 tj. 49,2%. W 128 wsiach potozonych w grani-
cach powiatu przemyskiego spustoszeniu ulegto 188,333 tanéw na 449,458 bedacych
w uprawie przed wojng, a wiec 41,9%. Natomiast w 10 wsiach i czeSciach wsi powia-
tu drohobyckiego nieprzyjaciel zniszczyt 5,625 tanéw sposréd 13,375 tj. 42,0%. W
rzeczywistosci wskazniki strat w areale gruntéw ornych musiaty by¢ jeszcze nieco
wyzsze, gdyz w przypadku kolejnych 23 wsi Tatarzy spustoszyli wszystkie tany
znajdujace sie przed inkursja w uprawie (w tabeli uzyto skrétu ,wis” - wszystkie
fany spustoszone). Niestety i w tym przypadku nie podano danych liczbowych.
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W $wietle przeanalizowanych danych na skutek napasci tatarskiej znaczne straty
poniosty wszystkie warstwy ludnosci chlopskiej. Podczas inwazji ordyricéw znisz-
czonych zostato 1650,5 gospodarstw chtopskich na 2707 istniejacych wczesniej tj.
70,0%. Najwieksze straty siegajace 70,3% poniosly gospodarstwa komornicze (779
zniszczonych na 1108). Nieco mniej ucierpialy gospodarstwa zagrodnikéw i chatup-
nikéw. Koczownicy zdewastowali 741,5 gospodarstw zagrodniczych na 1340,5 tj.
55,3% oraz 110 chatlupniczych sposréd 196, a wiec 56,1%. Wéréd warstwy komorni-
kow totalne zniszczenie odnotowano w powiecie stryjskim. Zniszczeniu ulegly tutaj
wszystkie (11) tego typu gospodarstwa. Na terenie Samborszczyzny zagtadzie ule-
glo 55 z 56 takich gospodarstw, a wiec 98,2%. Znacznie mniejsze cho¢ réwniez
znaczne zniszczenia zanotowano w dwoéch pozostatych powiatach. W powiecie
drohobyckim na skutek ataku Tataréw przestato istnie¢ 5 z 7 gospodarstw tj. 71,4%,
a w powiecie przemyskim 708 z 1034 gospodarstw tj. 68,4%.

Wsréd zagrodnikéw najwieksze straty poniesli réwniez ci zamieszkujacy powiat
stryjski, gdzie zrujnowano 91,3% gospodarstw z tej grupy (21 na 23 istniejace przed
napadem). Nieco mniejsze straty poniesli zagrodnicy powiatu drohobyckiego, gdzie
sposrod 17 spustoszono 13 gospodarstw czyli 76,5% i samborskiego, gdzie ofiara
niszczycielskiej pasji Tataréw padlo 65 gospodarstw na 82 tj. 79,3%. W najmnieszym
stopniu ucierpiata za$ warstwa zagrodnicza powiatu przemyskiego. Na tym terenie
nieprzyjaciel zdewastowat 642,5 gospodarstw nalezacych do zagrodnikéw na ogélna
liczbe 1218,5 czyli 52,7%. Ogromne straty siegajace 70,3% poniosto réwniez rzemio-
sto wiejskie. Tatarzy zniszczyli bowiem 95 warsztatow rzemie$lniczych sposréd 135
czynnych przed najazdem.

Wrég spustoszyl tez w ré6znym stopniu wszystkie 31 miast. W powiecie przemy-
skim zaatakowane zostaty: Bircza, Chyréw, Dobromil, Felsztyn, Husakow, Jarostaw,
Kaniczuga, Krakowiec, Krukienice, Krzywcza, Lezajsk, Laricut, Mosciska, Nizanko-
wice, Nowe Miasto, Pruchnik, Przemysl, Przeworsk, Radymno, Rybotycze, Rze-
sz6w, Sadowa Wisznia, Sokotéw, Tarnogréd i Tyczyn. Na terenie Samborszczyzny
Tatarzy napadli na Sambor, Starg S6l i Stary Sambor. W powiecie drohobyckim ofia-
ra ordyncéw padia stolica powiatu Drohobycz, a w powiecie stryjskim Stryj i Skole.

Najwigksze straty poniosty mniejsze osrodki miejskie nie dysponujace wystarcza-
jaco dobrze rozwinieta infrastrukturg obronng potozone we wschodniej i srodkowej
czesci ziemi przemyskiej. Do tej grupy miast zaliczy¢ mozna Krukienice, Mosciska,
Sadowa Wisznie, Husakéw i Felsztyn. Sposréd tych miast najbardziej ucierpiaty
Mosciska, Krukienice i Sgdowa Wisznia. W Mosciskach Tatarzy zniszczyli miyn o
dwoch kotach i groble oraz 36 domoéw'. W Krukienicach zdewastowaniu ulegt
szynk i 20 doméw'é, a w Sagdowej Wiszni ordyficy zniszczyli 11 domostw, 2 miyny
oraz warsztat krawieckil”. Nieco tylko mniejsze straty odnotowano w Felsztynie,
gdzie Tatarzy spustoszyli jeden kamiert w miejscowym miynie i gospodarstwa, do
ktorych nalezato 22 fana pdl uprawnych’® i w Husakowie, gdzie zgorzalo 14 do-

15 CDIA, Castrensia Premisliensia, fond 15, op. 1, t. 1078, s. 972, 1020, 1207, 1211, 1217.
16 Tamze, s. 1017, 1207.
17 Tamze, s. 1017, 1207.
18 Tamze, s. 1020, 1209.
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méw?. W zachodniej czesci ziemi przemyskiej najbardziej dotkliwe straty zadali
Tatarzy gospodarce takich oérodkéw, jak Przeworsk, Tyczyn i Laricut. W Przewor-
sku nieprzyjaciel zniszczyl gospodarstwa 10 komornikéw, zaklady rzemieslnicze
nalezace do 5 tkaczy, 2 piekarzy, 2 szewcéw, oraz kotodzieja, krawca i sukiennika?.
W Tyczynie na skutek napadu Tataréw ucierpieli wszyscy tamtejsi rzemieslnicy
reprezentujacy takie specjalnosci jak: garncarstwo, kotodziejstwo, kowalstwo, kra-
wiectwo, kuénierstwo, piekarstwo, rymarstwo, rzeZnictwo, sukiennictwo, szewstwo,
Slusarstwo, tkactwo i faziebnictwo?!. Jak zaznaczono w dokumencie podymnego
Tatarzy pozostawili ,,miasteczko catkiem spalone”. W Laricucie natomiast ordyricy spa-
lili 8 doméw, niszczac pite i gospodarstwa nalezace do miejscowych rzemie$lnikéw i
pomocnika browarnego?2. Niestety dla wymienionych wyzej trzech miast zbiér ju-
ramentéw nie ujawnia iloéci budynkéw zniszczonych przez Tataréw, cho¢ stwier-
dzano, ze takie byty.

Najdalej na zachéd wysunietym osrodkiem miejskim ziemi przemyskiej, ktory
nawiedzili Tatarzy byl Rzeszéw. Grupa nomadéw zniszczyla tu miyn miejski o
dwoch kotach i folusz polozony nad brzegiem Wistoka oraz po dwa warsztaty ko-
wali, rzezZnikéw i szewcoéw?. W juramencie zaznaczono, iz czes¢ domoéw zostata
zniszczona przez ordyncéw, a cze$¢ zostata unicestwiona przez przypadkowy po-
zar, ktéry wybucht juz po napadzie tatarskim?.

Znacznie mniejsze straty oddziaty koczownikéw wyrzadzily w duzych miastach,
w ktorych istnialy sprawnie dzialajace systemy obronne w postaci muréw, fos i wa-
t6w. Tatarzy nie byli w stanie przedrzec si¢ do centralnej, otoczonej murami czesci
Przemysla, zadowalajac sie tylko spladrowaniem jego obrzezy?. Bojownicy Safy
Gereja spladrowali na prawym brzegu Sanu Przedmiescie za kosciotem OO. Refor-
matéw, Przedmieécie zwane Blonie oraz PrzedmiesScie Lwowskie?. Stosunkowo
wieksze zniszczenia Tatarzy spowodowali w Jarostawiu, doprowadzajgc do ruiny
warsztaty 2 $lusarzy, 2 rzeznikéw, siodlarza, zlotnika i aptekarza oraz dewastujac
catkowicie 5 kottéw gorzalczanych?”.

W $wietle dokumentéw pochodzacych z archiwum Iwowskiego sposéréd 81,75
fanéw miejskich znajdujacych sie w uprawie przed nadejéciem ordy, Tatarzy spusto-
szyli 28,75 tanéw. Areal zniszczonych tanéw wyniést zatem 35,1%. Nieprzyjaciel
zrujnowat takze 89 domoéw nalezacych do mieszczan na ogdlng liczbe 740 istnieja-
cych przed najazdem tj. 12,0%. Dane dotyczgce spustoszonych tanéw i doméw nale-
zy jednak uwaza¢ za minimalne z tego wzgledu, ze w wiekszosci przypadkéw wy-
korzystane przeze mnie abiuraty nie zawierajg dokladnych informacji o zdewasto-

19 Tamze, s. 1207.

20 Tamze, s. 1026, 1213.

21 Tamze, s. 1032-1033, 1214.

22 Tamze, s. 1029, 1215.

23 Tamze, s. 965, 966.

2 Tamze, s. 1031-1032.

25 Tamze, s. 1202, 1217.

26 Tamze, s. 1027, 1216; 1022, 1215; 1025; APP, Teki L. Hausera, sygn. 10, s. 15.
27 CDIA, Castrensia Premisliensia, fond 15, op. 1, t. 1078, s. 1031.
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wanych budynkach. Zazwyczaj ograniczajq sie do lakonicznych zwrotéw w stylu ,.a
insze wszystkie spustoszone” .

Bardziej precyzyjne s3 wiadomosci odnoszace sie do ilosci zniszczonych gospo-
darstw, warsztatéw rzemieslniczych i mtynéw decydujacych o potencjale wytwor-
czym miast. Dane te uwaza¢ mozna za bardzo bliskie rzeczywistosci. Sposréd 190
istniejacych przed najazdem gospodarstw Tatarzy spustoszyli 64 czyli 33,6%, a ze
183 czynnych warsztatéw rzemieslniczych przestato istnie¢ 79 tj. 43,1%. Z 19 mily-
néw dziatajgcych przed inkursjg Tatarzy zniszczyli 8, a wiec 42,1%. Na konto strat
gospodarki miejskiej obok wymienionych juz wczesniej obiektéw dopisa¢ trzeba
jeszcze 2 szynki, 6 bani gorzalczanych, kociot gorzalczany, winiarnie, pite i folusz.

Podsumowujac wszystkie straty spowodowane przez Tatar6w na terenach wiej-
skich i w miastach stwierdzi¢ mozna, ze w 886 wsiach i 31 miastach zdewastowa-
nych zostato 292,915 lanéw oraz 515 domostw. Sg to liczby minimalne i w zadnym
wypadku nie korespondujace z realnym poziomem strat. Oparte s3 bowiem na ju-
ramentach, ktére w wiekszosci przypadkéw nie podaja dokladnej ilosci spustoszo-
nych tanéw i zniszczonych doméw. Tatarzy zniszczyli réwniez 1721,5 gospodarstw
chtopskich, 174 rzemieslnicze, 253 miyny, 210 karczmem, 12 szynkéw, 15 bani go-
rzalczanych, 6 kotléw gorzalczanych, 20 foluszy, 2 browary, 4 pily i winiarnie. Bilans
strat jest zatem zatrwazajacy.

Najwieksze nasilenie zniszczerr wystapilo w poludniowo-wschodniej czeéci zie-
mi przemyskiej (powiaty samborski, stryjski i drohobycki). Poziom strat w infra-
strukturze wiejskiej najwyzszy byl w powiecie samborskim i drohobyckim. Gospo-
darka chlopska najciezsze straty poniosta w powiecie stryjskim, samborskim i dro-
hobyckim. Uzasadni¢ to mozna tym, ze wspomniane powiaty rabowane byty przez
dluzszy czas niz tereny polozone bardziej na zachéd. Czas jakim dysponowali or-
dynicy na pladrowanie zachodniej i Srodkowej czeéci ziemi przemyskiej wynosit
zaledwie od 2 do 7 dni. Przypomnie¢ nalezy tez fakt, iz jeszcze w pierwszej polowie
wrzeénia Tatarzy przeprowadzajac operacje rozpoznawcza na glebokim zapleczu
frontu, spladrowali powiat stryjski i drohobycki, co z pewnoscia nie pozostato obo-
jetne na ogdlny poziom zniszczeri?®. Stosunkowo najmniejsze spustoszenia poczynili
Tatarzy na rozleglym terenie powiatu przemyskiego, cho¢ i tutaj wskazniki strat
przekraczaty znacznie 50%. Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, iz kampania wojen-
na 1672 r. byla w sferze ekonomicznej ogromnym dramatem dla gospodarki catego
regionu czerwonoruskiego.

Najazd tatarski przeprowadzony w pazdzierniku 1672 r. przy wsparciu sit turec-
kich i kozackich byl najwieksza i najbardziej destrukcyjnie oddzialujacq operacja
militarno-rabunkowa sposréd wszystkich podjetych przez Tataréw w XVII stuleciu i
jedna z najwiekszych jakie przezylo panstwo polsko-litewskie w wielowiekowych
relacjach z Wysoka Portg i Chanatem Krymskim. Podkresli¢ nalezy, ze skutki tej
jednej z najwiekszych grabiezczych misji tatarskich w dziejach nie byly dotad zba-
dane w historiografii.

Inwazja turecko-tatarska na Rzeczpospolita z 1672 r. spowodowata w potudnio-
wo-wschodnich wojewé6dztwach masowa kleske humanitarng. Na terenach objetych
najazdem dziesiatki tysiecy ludzi zostalo bez dachu nad gtows, a tysiace w obawie o

28 APKr., Archiwum Pinoccich, rkps 372, s. 261.
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swoje zycie zdecydowalo si¢ na ucieczke w kierunku zachodnim. W drugiej potowie
1672 r. strach przed koczownikami odczuwali nie tylko mieszkanicy poludniowo-
wschodnich kreséw Rzeczypospolitej lecz réwniez ludnoé¢ zamieszkujgca centralne
wojewddztwa o czym doskonale informuja wspélczesne zrédia. Co ciekawe, duze
obawy przed czambulami tatarskimi mieli takze w tym okresie mieszkaricy Gérnego
Slaska. O realnoéci grozy tatarskiej $wiadczy fakt, ze w Opolu, Raciborzu i Opawie
podjeto nawet przygotowania do odparcia uderzenia ordyncéw?.

Agresja turecko-tatarska na Rzeczpospolita dokonana w 1672 r. byta tez przeja-
wem osmarnskiego dzihadu prowadzonego przeciw chrzescijaristwu na granicach
Swiata islamu. Jak wielka range i znaczenie nadano wojnie z Rzeczapospolita w
tureckiej elicie wladzy niech $wiadczy fakt, ze w wyprawie na Podole wzigt osobi-
Scie udzial suttan Mehmed IV i najwyzsi dostojnicy osmariscy. Po zawarciu traktatu
w Buczaczu armia turecka i wspierajacy ja Tatarzy powrdécili do Turgji i na Krym.
Konflikt jednak dopiero sie rozpoczynat gdyz Rzeczpospolita nie zamierzata respek-
towaé dyktatu buczackiego i w najblizszych miesigcach uchwalita srodki na dalsze
prowadzenie wojny z Porta Ottomariskg. Wojna polsko-turecka toczyta sie z krotki-
mi przerwami do zawarcia traktatu pokojowego w Karlowicach w 1699 r. Az do
poczatkéw owego pamietnego 1699 r. ziemia przemyska pozostawala na bezpo-
$rednim zapleczu terenéw objetych walkami. W wymiarze spoteczno-
gospodarczym miato to donioste i katastrofalne zarazem implikacje dla ziem czer-
wonoruskich w tym réwniez dla duzej czesci ziemi przemyskie;j.

2 N. Mika, Racibdrz w obliczu najazdéw tatarskich i zagrozenia wataskiego, Racibérz 2002,
s. 95.



Wykaz wsi powiatu przemyskiego spustoszonych podczas napadu tatarskiego z 1672 r. wraz z obiektami zniszczonymi
(w Swietle juramentéw z 1673 r.)

Lany Gospodarstwa Obiekty Domy Wizieci | Podstawa
Nazwa wsi Wilasnoéé Pozo - znisz- Pozo- znisz- Pozo- znisz- Pozo- znisz- do zrédlowa
stale czone stale czone stale czone stale czone | niewoli
Aksmanice! Stanistaw Ossoliriski; pos. Wojciech 4 bd. 3 zagr., 4 karczma | 10 b.d 878,1118
Snopkowski kom.
Albigowa Katarzyna Korniaktowa; pos. Kazi- 2 b.d. zagr., 4 Miyn, 2 10 b.d. 940,1188
mierz Suchodolski kom. karczmy
Artaméw Andrzej Maksymilian Fredro; pos. 1 bd.  |2kom. |2kom. |karczma 2 b.d 838, 1074
Gabriel Trebecki
Babice Stanistaw Koniecpolski 44 bd. 10 b.d. 7002 938, 1190
Balice Jan Charczewski 3 b.d. karczma 16 b.d. 843,1078
Balice Stanistaw Suski 1 b.d. 2 b.d. za-<Cy, 928, 1179-
ko-<cy 1180
Balice NN. Koztowski 1 1%} 3 zagr., 2 3 b.d. 966, 1129
kom.
Bandréw WK - s-two przemyskie; pos. Samuel 1% bd. wojto- 1 8 3 820-821,
Dubrawski stwo 827,1047
Bandréw WK - s-two przemyskie; pos. Jan - wds 1056
Karol Jeziernicki
Barariczyce Jan Petranowski 1 b.d. 885,1124
Mate?
Baraticzyce Jan Petranowski 1% b.d. zagr., & b.d. 885, 1124
Wielkie kom.;
tkacz*

1 Podane w juramencie dane dotyczace zniszczeti odnosza sie nie tylko do Aksmanic, ale réwniez do Berendowic, Ktokowic i Sélcy.

2 W juramencie zapisano dostownie: ,y luda pospolitego siedmset [sic!] w niewole wzieto”. Podana liczba porwanych w jasyr wiesniakéw
odnosi sie zapewne nie tylko do Babic, lecz réwniez do Obszy i Woli Obszanskiej.

3 Zob. przyp. nr 4, 5.

4 W juramencie podano ilo$¢ zniszczonych gospodarstw sumarycznie dla Barariczyc Wielkich i Matych.



Barycz Stanistaw Samuel Krasiriski 5 b.d. 1187

Batycze k. WK - TM; pos. Andrzej Modrzejowski Ya bd. 4 b.d. 831, 1062

Soénicy

Batycze k. Stanistaw Karol Antoni Fredro 1 b.d. 2 zagr. karczma 4 b.d. 832,1062

Zurawicy

Bakowice Jerzy Wandalin Mniszech; pos. Stani- Yy b.d. 36 b.d. 947,1194
staw Ciepliriski

Betwin (Lu- Stanistaw Karol Antoni Fredro - wis 4 zagr. 6 b.d. 835, 1070

bomierz)

Berikowa Jozef Laczynski 14 Yy 8 zagr.;3 Miyn, 57 153 4 820, 1046

Wisznia kom. karczma

Berehy (Dolne) | WK - s-two przemyskie; pos. Jan Karol - wis - wds 827,1056-
Jeziernicki 1057

Berehy (Dolne) | WK-s-two przemyskie, pos. Jan - wis 883

(wojtostwo Ustrzycki

ustrzyckie)

Berendowice® | Stanistaw Ossoliriski; pos. Wojciech 878,1118
Snopkowski

Berezow Jerzy Wandalin Mniszech 1 b.d. 2 b.d. 893,1113

Biata Katarzyna i Jan Klemens Braniccy 2 b.d. za-Ccy Miyn, 7 b.d. 917,1162

karczma

Biedaczow WK - s-two lezajskie; pos. Andrzej 6 b.d 1086
Potocki

Bircza Stara Andrzej Drohojowski Y bd. zagr. 1 zagr. 1089, 1018

Biszcza Stanistaw Koniecpolski 6 1 za<Cy, Miyn, 40 b.d. 921, 1166

ko-cy karczma
Bledowa Jan Klemens Branicki; pos. Jan L.o- 1 1% zagr. 3 b.d. 910, 1153
Tyczyriska wiecki

5 [loé¢ domostw podano facznie dla wsi Barariczyce Wielkie i Mate.

6 Jloé¢ istniejagcych doméw podano acznie dla wsi Bagkowice i Polana.

7 Sposéréd wymienionych 5 domostw 1 dom nalezat do niejakiego Pakosza.
8 Wéréd 15 zniszczonych domoéw 5 bylo wiasnoscia wspomnianego Pakosza.

9Zob. przyp. nr 1.




Blozew Gérna | Mikolaj Danifowicz 1 Ya miyn 5 b.d. 868, 1110
Bobréwka Aleksander Jastkowski 6 b.d. 1063-1064
(Bobréw Staw)
Boguchwata | Maciej Stanistaw Ustrzycki 2% bd. |3zagr; |ko<cy miyno2 (7 b.d. 959-960,
(Piotraszéwka) kocy kotach 1249
Boguszéwka | Andrzej Drohojowski Y b.d. zagr. 879
Bojowice Jan Konstanty Borzecki s %8 kom. 3 b.d. 867, 1108
Bolanowice Kazimierz Debski 1 b.d. b.d. 3 958, 1048
Bolanowice Marian Goiszewski b.d. bd. b.d. 2 1048
Bolanéwka'® | WD - Jezuici jarostawscy 860,1101
Bolestraszyce | Seweryn Wielowiejski; pos. Jan Karol b.d bd. | 3zagr. karczma | 4 b.d 825,1057
Jeziernicki
Bolestraszyce | Stefan Duczymiriski Ya bd. 1 b.d. poddani | 919,1163
Bolestraszyce | Krzysztof Tomasz Drohojowski b.d. b.d" 8 b.d. 955, 1123
Bolestraszyce | Aleksander Dymitr Drohojowski b.d. b.d.12 3 b.d. 955, 1123
Boniowice Samuel Konstanty Kazimierz Szcza- 1 b.d. 2 zagr, Miyn, 6 b.d. 897,1134
wiriski; pos. Piotr Pawel Mniszek kocy karczma
Bonow WK - pos. Maciej Jan Gotocki Y b.d. karczma | 10 b.d. 829, 1060
Boratycze WK - pos. Felicjanna Jaszowska Ya bd. Za-y, Miyn, 2 b.d 911, 1155
ko-cy, karczma
chacy
Boratyn Adam Wiadystaw Krasicki; pos. 1 b.d. 2zagr., 1 | za<y, miyn 5 b.d. 926,1170
Mikotaj Wasilowski kom. kocy
Borek Nowy | Braniccy; pos. Pawel Moszyriski 2 bd. |[4zagr,9 Miyn,2 |10 b.d. 829,1061
kom.,2 karczmy
tkaczy
Borek Stary Jan Klemens Branicki; pos. Jadwiga 2 b.d. za-Cy, Miyn, 6 b.d. 907, 1149-
Fowiecka ko-cy, karczma 1150
chacy
Borszowice Andrzej Maksymilian Fredro 1 Y2 3 zagr. miyn karczma | 10 b.d. 845,1079

10 Zob. przyp. nr 42.
1I'W juramencie zaznaczono, ze cze$¢ wsi zostata catkowicie spustoszona przez Tataréw bez podania szczegétowych danych.
12 Zob. przyp. nr 11.




Bortiatyn WK - s-two wisznianiskie; pos. Wia- 6 b.d. 1129
dystaw Wilczkowski
Borystawka Stanistaw Siciriski Y2 2 6 b.d. 1032,1208
Bobrka Kant- | Jan Szomowski 1 b.d. 2zagr. |2kom. |miyn karczma | 2 b.d. 923, 1166
czucka
Brylirice WK - s-two przemyskie; pos. Karol 12 b.d. kocy miyn karczma | 4 b.d. 863,1098
Gasecki
Brzezéwka Jan Klemens Branicki; pos. Stanistaw 1 b.d. 2 zagr., 4 miyn 4 b.d. 861,1097
Slonka kom.
Brzéza Kro- wlasanosé krolewska - tarostwo 2 1 Miyn, miyn 20 b.d. 848, 1085
lewska lezejskie; pos. Andrzej Potocki karczma
Brzyska Wola | WK - s-two lezajskie;pos. Andrzej 12 1% 6 zagr., 4 | karczma 28 b.d. 846,1083
Potocki chat.
Buchowice Mikotaj Danifowicz 1 Ya 1 zagr. 906
Buchowice Jan Stawski 1% Ya 2zagr. |7zagr. |miyno2 |karczma |3 b.d. 977,1192
kotach
Bucow WK - TM; pos. Andrzej Modrzejowski 1 b.d. 2 zagr., 3 2karcz- |5 b.d. 877,1116
kom. my
Budy Prze- Stanistaw Herakliusz Lubomirski 4 bd. |4kom. |11kom. miyno?2 1023
worskie kotach
Budziwdj Katarzyna i Jan Klemens Braniccy 5 bd. za-cy karczma 15 b.d. 917,1162
Bukowa Mikotaj Danifowicz 2 b.d. 1145
Bukowina Akademia Zamojska 6 b.d. 3 zagr, 2 b.d. 933, 1189
18 kom.
Burczyce Wiktoryn Stadnicki Ya bd. za-cy karczma |3 b.d. 820, 1045
Buszkowice Stanistaw Karol Antoni Fredro 1 b.d. 6zagr., 1 5 b.d. 850-851,
kom. 1090
Buszkowice WD - kolegium wikariuszy katedral- 4 b.d. 1186
nych w Przemyslu (ks. Stanistaw
Temberski)
Byblo Andrzej Maksymilian Fredro 1% Ya 13 b.d. 969, 1079
Bykow Jan Waclaw Jelec 1% Ya 5zagr., 4 | Za<y, karczma | 6 b.d. 953, 1111
kom. ko-cy
Bylice Jan Lipski Ya b.d. 2 b.d. 870,1105




Bystrowice Maria Kazimiera Sobieska; pos. Zyg- 1 b.d. Miyn, 4 b.d. 895,1128
munt Bronicki karczma
Bzianka Feliks Kazimierz Potocki; pos. Jakub b.d. b.d. 962
tos
Bzianka Feliks Kazimierz Potocki; pos. Samuel 3 b.d 1186
Borszowski
Cetula WD - Jezuici jarostawscy 1 %s 1zagr. | za<y, Miyn, 10 b.d 875,1114
kocy karczma
Chliple Marian Lisowski 1 bd. miyn 513 b.d. 1131-1132
Chlopczyce ks. Jerzy Hoszowski 1 b.d. 1 b.d. 834, 1065
Chiopczyce Mikotaj Chiopecki , Piotr Hoszowski Ya 4 7 zagr., 3 2 b.d 834, 1065
chat,, 1
kom,, 11
rzem.
Chiopice Aleksander Boiszowski Y bd. 2 zagy. miyn 4 bd. 910, 1152
Chmielek Stanistaw Koniecpolski 5 b.d. 6zagr. | za<y, Miyn, 3 932
kocy karcz-
my,
bania
gorzal-
czana,
szynk
Chmielek Stanistaw Koniecpolski 15 b.d. 1182
(wéjtostwo)
Chmielnik Jan Klemens Branicki; pos. Jan Gleboc- 1 b.d. 2 zagr. karczma 3 b.d. 914, 1157
ki
Chodakéwka | Aleksander Michat Lubomirski; pos. 1 b.d. za-cy 3 b.d. 925,1170
Stanistaw Rusiecki
Chodnowice Bazyli Hoszowski 1 b.d. karczma |3 b.d. 821,1049
Chotlowice WK - s-two przemyskie; pos. Karol Ya 1 4 zagr. karczma | 3 b.d 857,1091
Dominik Gumowski

13 [loé¢ doméw podano tacznie dla wsi Chliple, Wola Sudkowska i Sudkowice.




staw Wlostowski

Chotowice WD - Ojcowie wikariusze katedry Ya s za-cy miyn 943
przemyskiej

Chorosnica Eufrozyna Ossoliriska L b.d. 1 bd. 840, 1074

Chorzéw Andrzej Maksymilian Trzciriski; pos. Ya Ya lkom. |2kom. 2 b.d. 966, 1158
Katarzyna Skorucina

Chotyniec WK pos. Marcin Trzebuchowski 1 b.d. za-cy 10 b.d. ludzie 974,1199

Chraplice Bazyli Hoszowski 1 b.d. 1117

Chyrzyna Krasiccy; pos. Samuel Strupczowski i 1 b.d. 2zagr. | za<cy,2 karczma | 614 b.d. 911, 1062
Stanistaw Antoni Zurowski kom.

Chyrzynka'®> | Krasiccy; pos. Samuel Strupczowski i 1062
Stanistaw Antoni Zurowski

Cicha Wola Hieronim Augustyn Lubomirski 7 b.d. 1174

Ciemierzowice | Walenty Ligowski 3 b.d. 1168

Cieplice Mikotaj Hieronim Sieniawski; pos. 6%2 b.d. zacy Miyn, 33 b.d. 883, 1124
Katarzyna Morsztynowa, Stanistaw karczma
Zielonka, NN. Gostomski

Cieszacin Aleksander Uleniecki 1 bd. | 2zagr,1 | kocy karczma ko-cy 921, 1166

Maty (Ciesza- kom.

cinek)16

Cieszacin NN. Gostomski; pos. Krystyna Safi- 1) b.d. 3 zagr., 3 3 b.d. 868, 1110

Wielki nowa kom.

Cieszacin Jarostaw Sladkowski 1 b.d. 1106

Wielki

Cisowa WK - s-two przemyskie; pos. Kasper Ya bd. 1 bd. 835, 1066
Makowski

Cisowa (Woj- | WK - s-two przemyskie; pos. Mikolaj Y 12 1 b.d. 864, 1151

tostwo) Chanowski

Cykow WK - s-two przemyskie; pos. Stani- 4 b.d. 1168

14 Tloé¢ istniejacych doméw podano tacznie dla wsi Chyrzyna i Chyrzynka.
15 Zob. przyp. nr 14.
16 Zob. przyp. nr 52.




Cykéw (wéj- | WK - s-two przemyskie; pos. Stani- Ya b.d. 2 b.d. 844,1081
tostwo) staw Wlostowski
Czaple Barbara Lubomirska; pos. Aleksander 2Ya bd. za-cy ko- karczma | 6 bd. 905, 1148
Polanowski cy
Czarna Stanistaw Herakliusz Lubomirski b.d. bd. 15 zagr. | ko<cy 15 b.d. 887,1171
Czastkowice | Remigian Wojakowski 10 b.d. ludzie 1091
Czelatyce Bazyli Ustrzycki Y2 bd. 3 b.d. 846, 1082
Czerniawa WK - s-two mosciskie; pos. Stanistaw Yy b.d. 1zagr,1 | 1zagr,1 2 b.d. 836, 1068
Jan Jabtonowski kom. kom.
Czerwona Mikotaj Wiktoryn Grudziriski - b.d. 11 zagr. 24 b.d. 859,1092
Wola
Czudowice Remigian Wojakowski 5 b.d. ludzie 1092
Czyszki k. Stefan Sebastian Ztoczowski; pos. Yy b.d. 1zagr, 1 2 b.d. 854,1094
Moscisk Kazimierz Narymunt chat.
(Bogdanéw)
Czyszki Mikotaj Ustrzycki Ya 1 zacy 4 b.d. 980, 1200
Czyzowice Piotr Snopkowski 7! b.d. 2 chat, 2 karczma | 4 8 ludzie 874,1040,
kom. 1113
Darowice!” Andrzej Maksymilian Fredro 1080
Dabrowica Katarzyna Ostrowska Morsztynowa 2 g 1 chat. 8 kom., 2 karcz- 6 b.d. 869, 1111
rzem. ma,
szynk
Debno WK - s-two lezajskie; pos. Andrzej 8 b.d. kocy karczma | 32 b.d. 847,1084
Potocki
Debno (wéjto- | WK - s-two lezajskie; pos. Marianna 1 215 2 zagr,1 | 8 zagr., 2 Karcz- 5 b.d. 857,965,
stwo) Pozorska kom. chat. ma, 2 1089
banie
gorzal-
czane
Debow Korniaktowie b.d. 2 chat. za<Cy, Karcz- 3 b.d. 925,1169
pos. Jadwiga Zaborowska kocy ma,
szynk

17 Zob. przyp. nr 37.




Debéw Mikotaj Ligeza 2 b.d. 2 zagr., 2 | za<y, 6 b.d. 925,1169
chat. chacy
Dmytrowice k. | Wladystaw Wilczkowski Y b.d. miyn 2 b.d. Za-Cy, 883, 1125
Sadowej kocy
Wiszni
Dmytrowice k. | Jacek Ramutt 1 b.d. 3zagr.,2 |1zagr, karczma | 618 b.d. 961, 1067
Radymna chat. ko-cy,
kowal
Dobkowice Samuel Kosowski 4% bd. 2 zagy. 10 b.d. 929, 1179
Dobkowice Samuel Kosowski; pos. Michat God- 1 b.d. 1188
lewski
Dobra Mikotaj Hieronim Sieniawski 8 b.d. Miyn, 25 b.d. 897,1138
karczma
Dobrzanka!® Walerian Walawski 5 b.d. 880, 1060
Dothomoéci- | Stanistaw Jakub Goscimiriski 4 Ya za-Cy, miyn 11 19 961, 1041
ska kocy
Donatowa Feliks Kazimierz Potocki; pos. Jan 1 b.d. za<Cy, 957
Wola Milgacht kocy
Donatowa Feliks Kazimierz Potocki; pos. Alek- 6 b.d. 1184
Wola sander Lipnicki
Drabinianka | Hieronim Augustyn Lubomirski 1 1 za<Cy, 7 b.d. 888-889,
kocy 1172
Drohojéw Stefan Jan Drohojowski, pos. Krzysztof 3 b.d. 12 kom. 7 b.d. 910, 1154
Tomasz Drohojowski
Drozdowice | WK - s-two przemyskie; pos. Marcin 12 b.d. 12 kom. miyn, 12 b.d. 896, 1130
Katski miyno?2
kotach
Dubaniowice | Jakub Ozga 2 b.d. 2 zagr., 3 | za<y, 2 b.d. 955, 1198
komor- | kocy
nice

18 [loé¢ doméw podano tacznie dla wsi Dmytrowice i Tréjczyce.
19 Zob. przyp. nr 45.




Durikowice Jan i Jézef Drohojowscy pos. Jan Lecki 1Ya 1 1 zagr., 12 8 819,1043
kocy
Durikowiczki | Stanistaw Karol Antoni Fredro 1% 1 2 chat. 5 b.d. 835, 1067
Dusowce Stanistaw Samuel Krasiriski 2y 2y 6 zagr. 5zagr., 5 | karczma 9 b.d. ludzie 962-963,
kom. 1187
Dydiatycze Stefan Bal, pos. Aleksander Matusze- 1 b.d. 4 zagr., 4 karczma | 5 b.d. 837-838,
wicz kom. 1073
Dypkéw Mikotaj Hieronim Sieniawski 3 b.d. 20 b.d. 897,1139
Gacé Aleksander Michat Lubomirski 10 b.d. za-Cy, karczma | 10 b.d. 900, 1138
kocy
Gdeszyce Ludwik Kleczyriski Ya b.d.® 3 zagr. 2 bd. 869, 1097
Giedlarowa wlasanos¢ krolewska - s-two lezejskie; 10 b.d. 5chat, 6 | 5chat, 3miyny, | 2miyny, |24 b.d. 848, 1085
pos. Andrzej Potocki kom 19kom. | karczma | karczma
Gleboka Mikotaj Danifowicz Ya Ya 1 zagr. 1 b.d. 881, 1120
Gluchéw Barbara Lubomirska 1, 1pret bd. | 8zagr, karczma | miyno2 965
16 kom. kotach?!
Gniewczyna Stanistaw Herakliusz Lubomirski 7% b.d. 6 zagr., 6 miyn, 30 b.d. za-<Cy, 898, 1144
kom,, 1 miyno?2 kocy
rzem. kotach
Gnojnice Aleksander Jan Cetner 1% Ya 1 zagr. miyn, 2 |4 b.d 972,1180
karczmy
Gorliczyna Stanistaw Herakliusz Lubomirski 3;,1% b.d. za<cy, 2 miyno2 20 b.d. 898, 1142
Ppretu kom., 3 kotach
chat.
Gorzyce Barbara Lubomirska b.d. 13 zagr., | za<cy, 30 b.d. 973,1171
(Podsariska lkom. |ko<cy
Wola)
Goéra Swiniec- | Wojciech Wesotowski (pleban gwi- - wds 1181
ka niecki)

20 W juramencie zaznaczono, ze wszystkie tany za wyjatkiem ¢wierci spustoszone sa przez wode.
21 Jak zaznaczono w juramencie miyna tego nie spustoszyli Tatarzy, lecz zostal on unieruchomiony z powodu zerwania. W obliczeniach
konicowych nie brano go wiec pod uwage.




Grabownica Jan Lipski 3 b.d. 3 b.d. 878, 1118
Sozariska
Graziowa Jan Aleksander Odrowaz Koniecki 1 b.d. 7 b.d. 890, 1176
Grochowce Maciej Stanistaw Ustrzycki Y b.d. 3 b.d. 908, 1249
Grodowice Pawet Zielonka 1% b.d. 2 kom. 4 zagr, 8 Miyn, 2 b.d. 879,1119
kom. karczma

Grodzisko k. | Samuel Konstanty Szczawiriski 2 bd. 940
Nowego
Miasta
Grodzisko k. | Samuel Konstanty Szczawiriski i NN. s b.d. 940
Nowego Bolestraszycki
Miasta
Grodzisko k. | Franciszek Chojnacki 1 b.d 1188
Nowego
Miasta
Grodzisko k. | Andrzej Bogucki; pos. Franciszek 1 b.d 1188
Nowego Chojnacki
Miasta
Grodziskok. | Stanistaw Herakliusz Lubomirski 40 b.d. kocy miyno?2 888
Przeworska kotach
Grodzisko k. | Barbara Lubomirska 20 15%2 | 3zagr,3 | 15zagr, | miyn Miyn 70 b.d. 952, 1172
Przeworska kom.,, 2 | 14 kom., bania

chat,, 4 8 rzem. gorzal-

rzem. czana
Grodzisko k. Barbara Lubomirska; pos. Piotr Pawet 20 b.d. 1199
Przeworska Mniszek
Grzeska Stanistaw Herakliusz Lubomirski 7 1% 2 kom. 8 kom., 2 16 b.d. 898, 1142

rzem.

Gumniska Feliks Kazimierz Potocki; pos. Jakub 1 b.d. pita miyn 962
(wdjtostwo) tos
Hadle Kan- Aleksander Michat Lubomirski; pos. 1 b.d. 2 b.d. 892,1141
czuckie Mikotaj Wasilkowski
Handzléwka | Katarzyna Korniaktowa; pos. Jerzy 6 b.d. 1196

Wojakowski




rzadku wschodniego; pos. Bazyli
Rogoziriski

Harikowice Damian Remigian Stawski 1 b.d. za-cy karczma | 6 b.d. 829, 1060-
1061
Hawlowice Andrzej Trzciriski 12 bd. | 2zagr. |za<y, karczma 943
Dolne, Haw- kocy
fowice Gérne
Hermanowa Jan Klemens Branicki; pos. Jakub 214 b.d. 2 zagr, 1 6 b.d. 947,1151
Pietruski kom.
Hermanowa Jan Klemens Branicki; pos. Anna 3 b.d. 1156
Szaniawska
Hermanowice | Jan Hermanowski, NN. Pakosz, NN. 1 b.d. 1 zagr. za<Cy, Miyn, 5 b.d. 975, 1187-
Popielska, NN. Wysoczariski kocy karczma 1188
Hnatkowice Stefan Jan Drohojowski 1 b.d. 6 zagr., 2 3 b.d. 938, 1160
kom.,, 1
rzem.
Horystawice Stanistaw Siciriski A 3/422 32 b.d. 961, 1140
Hoszowczyk | Barbara Lubomirska; pos. Pawet 1 bd. ko-cy 2 b.d 892,1139
Strzyski, Jan Ciepliriski
Hoszow Barbara Lubomirska; pos. Pawet 1% 1%} ko<y, 1 2 b.d. 891,1134
Srzyski, Jan Ciepliriski rzem.
Hoécistawice?* | Stanistaw Siciriski b.d. bd. 7 zagr. miyn 961, 1140
Hruszatyce Jerzy Ossoliniski; pos. Krzysztof Lesz- Ya b.d. 1 zagr. 928
kowski
Hruszatyce WD; OOQ. Jezuici z Przemysla 1 b.d. 7% b.d. 943, 1100
Hruszowice WK; pos. Marcin Trzebuchowski Ya bd. 2 bd. 849, 1195
Hruszowice WD - biskupstwo przemyskie ob- 12 bd. 1086

22 Do dworu wlaczono 1 fan roli.
% [los¢ domostw podano tacznie dla wsi Horystawice i HoScistawice.
24 Zob. przyp. nr 23.
2 [log¢ doméw podano tacznie dla wsi Hruszatyce i Zrotowice.




faj Truskolaski

Hubice Jerzy Kazimierz Krasicki; pos. Stefan 2% b.d. 10 kom. Miyn, 12 b.d. 951, 1082
Zaboklicki karczma
Hucisko Stanistaw Koniecpolski; pos. Jakub 5 bd. 1160
Wagner
Humieniec Barbara Lubomirska; pos. Aleksander 2 b.d. 7 b.d. 905, 1148
Polanowski
Hurko Andrzej Maksymilian Fredro 12 b.d. 1078
Huséw Stanistaw Herakliusz Lubomirski 10 b.d. 1146
Huwniki Andrzej Maksymilian Fredro 2zagony | bd. Miyn, 4 b.d 845,1080
karczma
Huwniki Andrzej Zawigza 1 pret bd. 1 b.d. 878,1083
Jaksmanice WK - s-two przemyskie; pos. Jozef 4 b.d. 1058
Cieslicki, Adam Chrzastowski
Jaksmanice WK - s-two przemyskie; Ya b.d. za<cy, 971972
(wdjtostwo) ko<cy
Jatowe Barbara Lubomirska; pos. Pawet ] Ya kocy miyn 1 b.d. 891, 1134
Strzyski
Jamna Dolna? | Stanistaw Ossoliriski; pos. Jerzy Michat 12 12 Miyn, miyn 12 b.d. poddani | 926,1097
Grochowski karczma
Jamna Dolna? | Stanistaw Ossoliriski 1% bd. za-cy miyn Miyn, 980
karczma
Jamna Gérna | WK - s-two przemyskie;pos. Kasper Y bd. karczma 2 bd. 894,1151
Makowski
Jankowice Jan Konstanty Borzecki 1 bd. | 2zagr,1 | zacy 4 b.d. 957,1201
kom.
Jasionka Stanistaw Herakliusz Lubomirski 1 b.d. 1 kom. za<Cy, Miyn, 12 b.d. 928,1175
ko-cy karczma
Jastrzebiec WK - s-two lezajskie; pos. Andrzej 1 b.d. 4kom., 3 14 b.d. 849, 1085-
Potocki rzem. 1086
Jatwiegi WK - s-two wisznianiskie; pos. Miko- 2 b.d. 1149

26 Wyszczegélnione dane dotycza wsi Jamna Dolna oraz Tréjca.
27 Zob. przyp. nr 26.




Chojnacki

Jelna wlasanos¢ krélewska - s-two lezajskie; 2 b.d. 4 zagr., 3 | 3kom.,, 1 15 b.d. 848,1085
pos. Andrzej Potocki kom,1 | tkacz
tkacz
Jodtowka Andrzej Maksymilian Trzciriski 1% Ya 4 zagr., 2 | zacy, 1 karczma | 4 b.d. 943,1157
kom. kom.
Jureczkowa Stanistaw Siciriski; pos. Eliasz Wistocki Yy b.d. 1 b.d. 901, 1133
Kalnikéw Marcin Trzebuchowski 8 b.d. 1177
Kamionka Stanistaw Koniecpolski; pos. NN. b.d. b.d. 16 zagr. | zacy Miyn, 16 b.d. 951, 1197
Gadomski karczma
Kanafosty Jan Kanafolski 1 b.d. 1199
Kaszyce Piotr Gorajski 3 bd. 1040
Katyna WK - s-two przemyskie; pos. Jan - wis - wds 828,1057
Karol Jeziernicki
Kidatowice WD - Klasztor benedyktynek jarostaw- Ya b.d. cha-cy, karczma | 3 b.d. 840-841,
skich kocy 1075
Kielanéwka Stanistaw Biesiadecki 1 b.d. 1186
Kielnarowa Katarzyna i Jan Klemens Braniccy 2 bd. 5 b.d. 946, 1194
Kisielow? Aleksander Uleniecki Y b.d. 2zagr, |ko<y ko<cy 921, 1166
ko-ca
Klokowice?? Stanistaw Ossoliriski; pos. Wojciech 878,1118
Snopkowski
Kniazpol Wojciech Krasiriski; pos. Jan Starczew- 2 bd. | 3zagr. 8 b.d 861,1101
ski
Kniazyce NN. Brzeéciariski Ya bd. za-Cy, 3 b.d. 883, 1122-
ko-cy 1123
Komarowice | Samuel Konstanty Szczawiriski ¥s b.d. 940
Komarowice | Samuel Konstanty Szczawiriski i NN. 1 b.d. 940
Bolestraszycki
Komarowice | Franciszek Chojnacki 3 b.d. 1188
Komarowice | Andrzej Bogucki; pos. Franciszek 1 b.d. 1188

28 Zob. przyp. nr 52.
2 Zob. przyp. nr 1.




Koniaczéow Maria Kazimiera Sobieska; pos. Alek- folwark 3 b.d. 1124
sander Jarocki
Koniéw Ma- Mikotaj Danitowicz; pos. Pawetl Jamin- Y 1%} 844,1081
ty?0 ski i Stanistaw ELykowski
Koniéw Wielki | Mikolaj Danitowicz; pos. Pawet Jamiri- 1 1 1 zagr. karczma | 5% b.d 844,1081
ski i Stanistaw Eykowski
Koniuszki k. WK - s-two moéciskie; pos. Andrzej Yy b.d. 1 b.d. 876,1116
Darowic Modrzejowski
Koniuszki Wiadystaw Wilczkowski Ya bd. 2 b.d 884, 1125
Dmytrowickie
Koniuszki WK - s-two wiszniariskie; pos. Miko- s bd. | 2zagod- | zacy Ya b.d 889, 1173
Nanowskie 1aj Danitowicz (Aleksander Herma- nikow, 1
nowski) kom.
Koniuszki Aleksander Gasparski Ya Ya 12 b.d 963, 1075
Siemianow-
skie®
Kopysno Petronela Osuchowska Y b.d. 2 b.d. 867,1109
Korchéw Stanistaw Koniecpolski 2 bd. lzagr. |5kom. |karczma | miyn 866
Korchéw Stefan Biatokurowicz 20 b.d. 1108
Kormanice Andrzej Maksymilian Fredro 3% b.d. 3 zagr., 4 Miyn, 15 b.d. 845,1079
kom. karczma
Kornice WK - s-two wiszniariskie; pos. Miko- 2 b.d. 1149
faj Truskolaski
Kornice (po- WK - s-two wiszniariskie; pos. Stefan s Ya 1032
postwo) Ustrzycki
Korosno WK - s-two przemyskie;pos. Jan Karol Y b.d. wojto- 3 b.d. 827,1056
Jeziernicki stwo
Korosno WK - s-two przemyskie;pos. Kazi- 1 b.d. 1077
(wdjtostwo) mierz Ichnatowski

30 Zob. przyp. nr 31.
31 Dane o istniejacych domach ujeto sumarycznie dla wsi Koniéw Wielki i Koniow Maty.
32 Dane dotyczace zniszczen ujeto sumarycznie dla wsi Koniuszki Siemianowskie i Zagorze.




Jeziernicki

Korytniki Krasiccy w zarzadzie Stanistawa 2 Ya za<Cy, 15 b.d. 893,1053
Siciriskiego kocy
Korzenica Aleksander Michat Lubomirski; pos. 1 b.d. 3 zagr. karczma | 10 b.d. 833, 1063
Jan Maciej Gotocki i Karol Lowiejko
Korzeniec Andrzej Drohojowski Ya bd. 2 zagr. 3% b.d. 852,1089
Kosienice Stanistaw Drohojowski 2 b.d. 6zagr. |3zagr, 12 19 953,1042
kocy
Kosina Aleksander Michat Lubomirski 20834 21 12 zagr., | Miyn, miyn 18 b.d. 904, 1145
24 kom., | karczma
13 rzem.
Kowenice Andrzej Maksymilian Fredro Ya Ya 3 b.d. 846,1080
Kraczkowa Korniaktowie; pos. Anna i Pawet 214 b.d. 3zagr., 2 | za<y, Miyn, 12 b.d. 964, 1165
Grocholscy kom. ko-cy, karczma
tkacze
Kramarzéwka | Jan Kazimierz Krasicki; pos. Jan Adam b.d. 1 1zagr, 2 6 2 1041
Gorski kom.
Krasice Krzysztof Tomasz Drohojowski 5 b.d. 1131
Krasice Krzysztof Miodecki 2 b.d. 1155
Krasiczyn Krasiccy; pos. Krzysztof Miodecki Y b.d. 4 zagr., 5 911
kom.
Krasne Hieronim Augustyn Lubomirski 6 b.d. 10 zagr. karczma 20 b.d. 889, 1174
Kropiwnik3> Wojciech Krasiriski; pos. Jan Dobrzari- 1141
ski
Kroécienko WK - s-two przemyskie; pos. Stani- ¥s bd. Miyn, 953
(wéjtostwo) staw Zielonka karczma
Krélin Franciszek Dzierzek; pos. Aleksander b.d. Ya 1zagr. |2zagr. 1 b.d. 882, 1122
Kazimierz Zurakowski
Kréwniki WK - s-two przemyskie;pos. Jan Karol 12 Ya 12 16 823,1049

3 Dane o iloéci doméw podano Iacznie dla wsi Korzeniec i Wola Korzeniecka.

34 Sposéroéd 29 ocalatych fanéw 12 zostato przytaczonych do dworu.

35 Zob. przyp. nr 53.




Kruhel Pawlo- | WD - Jezuici jarostawscy Ya b.d. 2 kom. 3 b.d. 875,1114
siowski
Kruhel Wielki | WK - s-two przemyskie Ya bd. lzagr. |1lkom. b.d 950, 1192
Krysowice Stefan Sebastian Zloczowski 1 b.d. 4 b.d. 875,1114
Krzeczkowa WK - s-two przemyskie;pos. Karol Yy b.d. za-cy, Miyn, 5 b.d. 857, 1091
Dominik Gumowski kocy karczma
Krzeczowice | Jan Szomowski 4 b.d. 7 b.d. 923, 1166
Krzemienica Barbara i Stanistaw Herakliusz Lubo- 16;3 b.d. 8kom,, 8 | cha<y, miyno?2 | Karcz- 23 b.d. 952, 1144
mirscy prety tkaczy | rzecy kotach, | ma,
karczma | szynk
Krzeszow Stanistaw Koniecpolski; pos. NN. 31 bd. 1197
Gadomski
Ksiezpol Stanistaw Koniecpolski; pos. Stefan 3 b.d. 2zagr, 1 3 miyny, 25 b.d. 945, 1191
Biatokorowicz kom., 3 karczma;
chat. pilta
Kuleriska Aleksander Garczynski 10 bd. |[5zagr, |5zagr. Miyn, 80 b.d. 949, 1196
Wola 12 kom. karczma
Kulmatycze Wiadystaw Wilczkowski Y bd. 2 b.d. 884, 1125
Kulno Stanistaw Koniecpolski 3% 1a 6zagr, |miyno3 |[miyno2 |25 b.d. 942,1187
11 kom., | kotach kotach, 2
3 rzem. karcz-
my,
folusz o
2 kotach
Kurikowce Stanistaw Karol Antoni Fredro 736 b.d. 1070
Kupiatycze Andrzej Maksymilian Fredro 14%7 b.d. 1080
Kupna Krasiccy; pos. Stanistaw Antoni Zu- 1 bd. |2zagr. 3 b.d. 831, 1062
rowski
Kurytéwka WK - s-two lezajskie; pos. Andrzej 4 b.d. 5zagr,5 | karczma | miyn 20 b.d. 846,1083
Potocki kom., 1
rzem.

3 W juramencie podano liczbe domostw sumarycznie dla wsi Kurikowice i Lipowica.
37 [loé¢ domostw podano gcznie dla wsi Kupiatycze i Darowice.




Kwaszenina Stefan Morski 1% 1 5zagr. | miyn 7 b.d. 963, 1124~
1125
Lacka Wola WK - s-two mosciskie; pos. Stanistaw 3 b.d. 7 zagr. karczma | bania 10 b.d. 879-880,
Jan Jabtonowski gorzal- 1119
czana
Lacko Samuel Konstanty Szczawiriski; pos. 1 b.d. 2 zagr. miyn 6 b.d 881,1121
Krzysztof Ubyszowski i Krzysztof
Wasowski
Laszki k. Aleksander Michat Lubomirski; pos. 4 Yy 2karcz- |17 b.d. 833, 1063
Jarostawia Jan Maciej Gotocki, Karol Fowiejko my
Laszki Gosciri- | WK - s-two mosciskie; pos. Stanistaw %) b.d. 4 b.d. 931, 1069
cowe Jan Jabtonowski
Laszki Muro- | Jerzy Wandalin Mniszech 1% b.d. miyn 3 b.d. 868, 1113
wane
Laszki Zawiag- | WK - s-two wiszniariskie; pos. Miko- A b.d. 1 b.d. 902, 1133
zane faj Danitowicz
Lecka Jan Klemens Branicki; pos. ks. Maciej - b.d. 6zagr. |7zagr,3 6 b.d. ludzie 947,1087
Niwicki kom.
Leszczyny® WK - s-two przemyskie; pos. Kasper s b.d. za<cy, 834, 1066
Makowski kocy
Lezachow Mikotaj Wiktoryn Grudziriski 5 b.d. ko-cy, 15 b.d. 859,1092
za<y
Libuchowa®® wlasnos¢ szlechecka podzielona® 885-886,
907, 920,
1133
Lipa NN. Zychlinski; pos. Andrzej Moczul- 1 Y 1zagr. | Miyn, karczma | 4 b.d. za-<Cy, 918,1120
ski karczma ko-cy
Lipiny Kazimierz Srzedziriski 20 b.d. 1195

38 Zob. przyp. nr 44.

3 Zob. przyp.nr 70-74,77.
40 Wtascicielami poszczegolnych czesci wsi byli: Jerzy Terlecki, Jerzy Terlecki Olechnowicz, Andrzej Terlecki, Grzegorz Nanowski, Stanistaw
Sadowski, Jan Bandrowski, Mikotaj Terlecki, Iwan Telesnicki i Konstanty Terlecki.




Lipniki WK; pos. Ludwik Bielski 1 b.d. 6 b.d. 884,1125
Lipowica*! Stanistaw Karol Antoni Fredro 1070
Liskowate WK - s-two przemyskie; pos. Jan Y bd. | wéjto- 3 b.d. 826,1055
Karol Jeziernicki stwo
Liskowate WK - s-two przemyskie; pos. Kon- %) b.d. 2 b.d. 863-864,
(wéjtostwo) stanty Ossoliriski 1099
Lubenia Barbara i Jan Klemens Braniccy 8 bd. | 2zagr,6 | 5zagr, |Miyn, karczma |7 b.d 895, 1136
kom. 17 kom., | karczma
kowal i
szewc
Lubienie WK; pos. NN. Dmitrowski Ya bd. 914
Lubienie WK pos. Jan Waclaw Jelec 1 7] lrzem. |1rzem. 3 b.d. 953, 1162
Luchéw WK - s-two lezajskie; pos. NN. Chy- Ya bd za-cy 14 b.d 956, 1176
nek
Lutkéw Walenty Ligowski 3 b.d. 1168
Lutoryz Maciej Stanistaw Ustrzycki 2 b.d. 6 b.d. 959-960,
1249
Lutowiska Jerzy Wandalin Mniszech; pos. Alek- 1 1 3 zagr. karczma | 3 b.d. 857,1091
sandra Drogocka
Lazy Jan Sobieski 3% b.d. 6zagr., 5 | karcz- 9 b.d. za-<Cy, 923-924,
kom., marz chacy 1167
karcz-
marz
Laka Stanistaw Herakliusz Lubomirski 6 b.d. 4 zagr,5 | 6zagr, 6 | 2karcz- | bania 13 b.d. ludzie 927,1174
kom. kom. my gorzal-
czana,
szynk
Letownia Stanistaw Karol Antoni Fredro % % 4 zagr,2 | 4zagr,2 | miyn 6 b.d. 834, 1067
chat. chat,, 2
kom.

41 Zob. przyp. nr 36.




Ligeza

Lodyna WK - s-two przemyskie;pos. Jan Karol 1 bd. | wdjto- za<Cy, 1 b.d. 826,837,
Jeziernicki stwo kocy 1055
todzinka Stanistaw Antoni Zurowski 4 b.d. 1072
Fomna Stanistaw Siciriski; pos. Michat Starze- 3 b.d. 1157
chowski
Lopuszanka WK - s-two przemyskie;pos. Jan Karol - wis - wds 828,1057
Jeziernicki
Lopuszka Felicjan Biatogtowski 1 b.d. 2zagr., 1 | za<y, miyn 1 b.d. 948,1152-
Mata chat. ko-cy, 1153
chacy
topuszka Jozef Gorajski 1% bd. za-cy, miyn karczma | 18 b.d 936, 1059
Wielka ko-y,
cha<cy
Lopusznica WK - s-two przemyskie;pos. Jan Karol Y bd. wojto- 3 bd. 826,1054
Jeziernicki stwo
towce® WD - Jezuici jarostawscy 1% bd. 10zagr. |8zagr. |miyn miyn 15 bd 860, 1101
towce WD - Jezuici jarostawscy b.d 12 5 kmieci b.d 27 1039
Luczyce Andrzej Maksymilian Fredro; pos. 1 b.d. 2zagr. | lkolo miyn 5 b.d. 877,1052
Jakub Rzeczycki miyriskie
Fukawiec Stanistaw Herakliusz Lubomirski 2 1% 13 zagr,, | 2rzem. | karczma 25 bd. 927,1175
8 kom.
tukowa Stanistaw Koniecpolski 2V b.d. miyno2 | Mlyn, 15 b.d. 979, 1189
kotach pila,
szynk
Mackowice WK - TM; pos. Andrzej Modrzejowski Ya b.d. 1 b.d. 831, 1063
Mackowice WEK; pos. Andrzej Skérezycki 1% b.d. zaCy, 2miyny, |2 b.d. 923, 1166
ko<y, 3 karczma
chat.
Mackéwka®® | Wojciech Pruszyniski; pos. Mikotaj 6 zagr. 920, 1164

42 W juramencie i wykazie podymnego informacje podano acznie dla wsi Lowce i Bolanéwka.




Makowa WK - s-two przemyskie; pos. Kasper Vs b.d. za-cy ko- 244 b.d. 834, 1066
Makowski cy

Makowisko Aleksander Michat Lubomirski; pos. 1 b.d. 8 zagr. 7 b.d. 832, 1063
Jan Maciej Gotocki, Karol Fowiejko

Makuniow WK - s-two wisznianiskie; pos. Wia- %) b.d. za-cy, karczma | 2 b.d. 959, 1106
dystaw Wilczkowski kocy

Malawa® k. Walerian Walawski 2% Ya 2 zagr. karczma | 6 b.d. 3 zagr. 880, 1060

Birczy

Malawa Hieronim Augustyn Lubomirski Ya bd. 16 b.d. 890, 1174

Malawa Wojciech Storcz 1,2 b.d. 2 chat. 5 b.d. 961, 1165

prety

Malhowice Jan Hermanowski, NN. Pakosz, NN. %) b.d. 3 b.d. 975, 1188
Popielska, NN. Wysoczariski

Matkowice Stanistaw Drohojowski; pos. Katarzy- 3V b.d. 3 zagr., 2 2Kkarcz- |12 b.d. 867,1109
na Grabitiska rZem. my

Matnéw WK - s-two mosciskie; pos. Stanistaw 1Va Yy za-cy, Miyn, 7 b.d. 902, 1071-
Jan Jabtonowski ko<cy karczma 1072

Manasterz k. Aleksander Michat Lubomirski; pos. 2 b.d. 3 zagr., 4 6 b.d. 892,1141

Kariczugi Mikotaj Wasilkowski kom,, 2

rzem.
Manasterzk. | Mikolaj Wiktoryn Grudziriski - b.d. 4rzem, miyno2 |30 b.d 859,1093
Jarostawia za<cy i kotach
ko-cy*®

43 Zob. przyp. nr 89.
44 Tloé¢ pozostatych domostw podano tacznie dla wsi Makowa i Leszczyny.
45 W juramencie podano skale zniszczeni sumarycznie dla Malawy i Dobrzanki.
46 Dane o iloéci wiesniakéw podano Iacznie dla wsi Manasterz i Nielepkowice.




Markowa Korniaktowie; pos. Jan Stanistawski 19 b.d. 32 kom., miyno2 | Miyn, 962
4rzem. kotach, karczma
karczma,
szynk
Matyséwka Jan Klemens Branicki 2 bd. 2zagr. | ko<cy 5 b.d. 912,1155
Medyka WK - TM; pos. Andrzej Modrzejowski 2 s za<Cy, 2karcz- | miyn, 4 |11 b.d. 868, 1112
ko-cy, my karczmy
rzecy
Michowa Stefan Zaklika 2 b.d. 6 b.d. 877,1117
Mielnéw Jerzy Stanistaw Krasicki; pos. NN. Y b.d. 3 zagr. 2 b.d. 942,1187
Siedlicki
Mikulice Korniaktowie; pos. Sebastian Kamie- 1 b.d. 1183
niecki
Milatyn Aleksander Gotocki %) b.d. 4 b.d. 876,1116
Milczyce WD - kapituta Iwowska obrzadku ¥s bd. miyn 2 b.d 828,1059
faciriskiego
Mirocin Stanistaw Herakliusz Lubomirski 3% 2 3 zagr. karczma | bania 8 b.d. 898, 1142
gorzat-
czana
Mistycze WK - s-two wiszniariskie; pos. Jan 15 b.d. 2 b.d. 962, 1123
Andrzej Kos
Mizyniec Jerzy Ossoliriski; pos. Aleksander 1 bd. 1zagr,1 | Miyn, 9 b.d 941,1092-
Madaliriski kom. karczma 1093
Miodowice Andrzej Maksymilian Fredro 2 1 miyn 10 bd. 845, 1079
Moczary Barbara Lubomirska; pos. Pawet 1 Ya kocy miyn 2 b.d. 891, 1134
Strzyski
Moczerady Stanistaw Siciriski 2 b.d. 1167
Mokra Strona | Stanistaw Herakliusz Lubomirski 10 b.d. 10 kom. 12 b.d. 926, 1106
Mokrzany NN. Czastawski, Stanistaw Grochow- Va7 b.d. 1zagr. |za<y miyn 348 b.d. 914, 1157
Mate ski

47 Tloé¢ pozostalych tanéw podano sumarycznie dla wsi Mokrzany Mate i Szeszerowice.
48 [loé¢ domostw podano acznie dla wsi Mokrzany Mate i Szeszerowice.




Mokrzany Mikotaj Jaksmanicki; pos. Mikolaj Vs Ya 1 b.d. 919, 1163
Wielkie Staniszewski
Motodycz Mikotaj Wiktoryn Grudziriski 1 bd. karczma 20 b.d. 859, 1093
Moraricze®® Jan Cetner 1% b.d. miyn 2 b.d. 938, 1195
Morawsko WD - Klasztor benedyktynek jarostaw- 1 bd. 1rzem. 6 b.d ko-cy, 841, 1075
skich za-Cy
Moszczany Stanistaw Kowalkowski 1 bd. za-Cy 6 b.d. 880, 1119
Munina WD - Jezuici jarostawscy 4 Ya 7 zagr. | za<y, 12 b.d. 875,1114
kocy
Myslatycze Samuel Krasowski Y b.d. karczma | 5 b.d. 881, 1120
Nadyby Andrzej Maksymilian Fredro 2 2Y8 4zagr,1 |5zagr. | karczma 10 b.d 844-845,
kom. 1078
Naklik Stanistaw Koniecpolski; pos. NN. Yy b.d. 18 b.d. 950, 1196
Gadomski
Naklo Kacper Podleski 1 b.d. za-Cy, 2 b.d. 871, 1110
cha-y,
kocy
Nakto Wojciech Micowski 1 b.d. za-cy, Vswarsz- | 1 b.d. 898, 1132
ko-cy, tatu, 1
chacy rzem.
Naklo Jan Michat F.owiecki 1 b.d. 2 zagr. za<Cy, karczma |2 b.d. 908, 1250
kocy
Nanowa WK - s-two przemyskie; pos. Jan Ya b.d. 2 b.d. 827,1056
Karol Jeziernicki
Nanowa WK - s-two przemyskie;pos. Jan Karol Ya Ya 956
(wdjtostwo) Jeziernicki
Nichowice WK - s-two wiszniariskie; pos. Miko- Vg b.d. 1 b.d. 898, 1134
1aj Danitowicz
Nielepkowi- | Mikolaj Wiktoryn Grudziriski 24 b.d. 859,1093
ceX

49 Tloé¢ pozostalych tanéw podano sumarycznie dla wsi Moraricze i Przedbérze.
50 Zob. przyp. nr 46.




Nienadéwka | Jan Klemens Branicki; pos. Jerzy 19 b.d. 1184
Rzeszowski
Nienowice Samuel Stanistaw Krasiriski; pos. 3V 3Ya karcz- 1zagr, 4 karczma | 12 b.d. ludzie 963-964,
Zygmunt Leszczyriski marz kom., 1174
karcz-
marz
Niklowice Mikotaj Jaksmanicki Y2 bd. miyn 3 b.d. 832, 1064
Nizatyce Aleksander Michat Lubomirski 2 bd. |4zagr. 3 b.d. 899, 1137-
1138
Noséwka Andrzej Kuropatnicki 1 1 lkom. |1kom. 3 b.d. 972,1192
(Topoléwka)
Nowa Wies Andrzej Drohojowski 1 b.d. 2 b.d. 852,962,
1089
Nowosielce Stanistaw Herakliusz Lubomirski 7 5% 2zagr, 2 | za<y, 16 b.d. 898, 1143
kom. ko-y, 4
rzem.
Nowosiétki k. | WD - Kolegium Jezuickie we Lwowie s b.d. za<cy, miyn 2 b.d. 896, 1130
Sadowej ko-cy
Wiszni
Nowosiotki WD - OO. Franciszkanie z Kalwarii 15 b.d. 1zagr, 2 3 b.d. 936, 1200
Dydyriskie Pactawskiej kom.
Nowosiétki Jan Konstanty Borzecki 12 bd. 1 zagr. 8 bd. 867, 1108
Obsza Stanistaw Koniecpolski 35 Ya karczma | 18 b.d. 935, 1172-
1173
Olszany WK - s-two przemyskie; pos. Karol Y b.d. karczma | 2 b.d. 857,1091
Dominik Gumowski
Orchowice Mikotaj Jaksmanicki Yy b.d. 2 b.d. 832, 1064
Orchowice Mikotaj Jaksmanicki; pos. Jan Wazyni- 1 b.d. 1198-1199
ski
Orzechowce Stanistaw Karol Antoni Fredro 2y 4 4 zagr., 3 7 b.d. 833, 1067
kom.

51 Sposrod 3 wymienionych tanéw 1 znajdowat sie w przysiétku Wola Obszaniska.




Ostréow k. Maria Kazimiera Sobieska; pos. Piotr 5 b.d. za-cy Miyn, 11 b.d. 923,1138
Jarostawia Hadziewicz karczma
Ostréw k. Katrzyna Ostrowska Morsztynowa 1% bd. | 2zagr,2 | za<cy, miyn 12 b.d 869, 1111
Przemyéla chat. chacy
Ostréow k. Korniaktowie; pos. Sebastian Kamie- 4 b.d. 1182-1183
Przeworska niecki
Ostrozec WK - s-two wiszniariskie; pos. Jan 1 2 1039, 1123-
Andrzej Kos 1124
Ozanna WK - s-two lezajskie 1% bd. za-cy, miyn miyn 6 b.d 892,1131
ko-cy
Ozarisko Aleksander Ulaniecki 1 bd. | 2zagr,1 | kocy karczma | 1572 b.d 921, 1166
kom.
Ozomla WK - s-two wisznianiskie; pos. Wia- 1 b.d. 2 zagr. Miyn, 10 b.d. 895,1129
dystaw Wilczkowski karczma
Paclaw Andrzej Maksymilian Fredro 2 bd. 1080
Packowice Adam Ustrzycki 1% b.d. 2zagr., 1 | za<y, miyno?2 955
kom. kocy kotach
Pakosé Maciej Rybiriski 1 b.d. 1zagr,1 | 1zagr,1 cerkiew |2 1 864,1102
kom. kom.
Palikéwka Stanistaw Herakliusz Lubomirski 3 2 4 zagr., 3 Miyn, 6 b.d. 927,1174
kom. karczma
Pantalowice Jozef Gorajski 2 bd. za-Cy karczma 18 b.d. 936, 1059
Paportno Wojciech Krasiriski; pos. Jan Dobrzari- 1 b.d. za-cy miyn 2% b.d. 898, 1141
ski
Pawtosiow WD - Jezuici jarostawscy 4 b.d. 3 zagr., 5 | 10 zagr., 20 b.d. 860, 1039,
kom. 20 kom., 1101
4 kmieci
Petkinie Mikotaj Wiktoryn Grudziriski 20 b.d. 1092
Pelnatycze Jan Wojakowski 2 b.d. ko-cy miynol | miyn 4 b.d. 862,1099
kamie-
niu

52 [loé¢ doméw podano tacznie dla wsi Ozarisko, Cieszacin Maty i Kisielow.

% los¢ domostw podano acznie dla wsi Paportno, Kropiwnik i Sopotnik.




Piaski®* k. Franciszek Dzierzek; pos. Aleksander 1 b.d. 882, 1122
Sadowej Kazimierz Zurakowski
Wiszni
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